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Guilherme C. Leroy B Délio M. de Oliveira Jinior B Suzana S. Cremasco B Victor B. Dutra WM Art. 570

: :w dmite é a partilha entre direitos heterogéneos, como a propriedade e o usufruto, porque em tal
\nstincia ndo se configura a comunhao em sentido préprio.

E Em se tratando de agdes reais imobilidrias, competem, no confronto internacional, apenas &
«ca brasileira, se o imével dividendo ou demarcando se achar situado no Brasil (LINDB, art. 12,
¢ 1.0; CPC, art. 23,1). Na competéncia interna, observar-se-d o foro da situagdo do imével (CPC,
ll 47). Trata-se de competéncia absoluta e improrrogdvel, aplicando-se a prevencao apenas na
hipétese de imével situado em duas comarcas ou em dois Estados (CPC, art. 60). As causas sujei-
\am-se, ainda, as regras sobre participacdo do cénjuge no processo (CPC, art. 73, caput e § 1.°).

| BIBLIOGRAFIA SUGERIDA.  CARNEIRO, Paulo Cézar Pinheiro. Comentdrios ao Cddigo de Processo
' Rio de Janeiro: Forense, 2006, v. IX, t. II, n. 8; SANTOS, Ernane Fidélis dos. Dos procedimen-
especiais 1o Cddigo de Processo Civil. 3. ed. Rio de Janeiro: Forense, 1999; MAGALHAES, Athos
ino de. Theoria e prdtica do direito de demarcar e da agdo de demarcagdo. Rio de Janeiro: Li-
aria do Brasil, s/d; MORAES E BARROS, Hamilton de. Comentdrios ao Cddigo de Processo Civil.
Rio de Janeiro: Forense, 1980, v. IX; LOPES DA COSTA, Alfredo de Aratijo. Demarcagdo, divisdo,
apumes. Belo Horizonte: Bernardo Alvares, 1963; SILVA, Ovidio A. Baptista da. Comentdrios ao

1l

~idieo de Processo Civil. Sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2000, v. XIII; THEODORO JUNIOR,

Codig

qumberto. Terras particulares, 5. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2009.

Guilherme Costa Leroy
Délio Mota de Oliveira Junior
Suzana Santi Cremasco

Victor Barbosa Dutra

Art. 570. £ licita a cumulacao dessas acdes, caso em que devera processar-se pri-
meiramente a demarcagéo total ou parcial da coisa comum, citando-se 0s confinantes
e 0s conddéminos.

1.REFERENCIA LEGISLATIVA. CPC, art. 327, § 1.°.

2,COMENTARIOS. O texto do art. 570 ndo contém inovagdo em relagao a disciplina da cumulagao
de agdes diviséria e demarcatdria constante no CPC/73, mantendo a antecedéncia légica da de-
marcagio em relagdo a divisdo, na medida em que primeiro é necessério delimitar a drea para, s6
éi}tﬁo, dividi-la. A despeito de versar sobre uma hipétese de cumulagdo em procedimento especial,
acumulacio de pedidos divisério e demarcatdrio deve observar os requisitos gerais de admissibi-
lidade previstos no art. 327, § 1.°, a saber: a) a compatibilidade dos pedidos apresentados, o que,
3 toda evidéncia, decorre da autorizagdo expressa do art. 570; b) a mesma competéncia para o
processamento e julgamento das demandas, o que, em se tratando de divisao e demarcagdo de um
{inico imével nio encontra maiores dificuldades, notadamente a vista da vedagdo quanto a exis-
~ léncia de foro de elei¢do prevista no art. 47, § 1.°, para essas modalidades de agao; e ¢) a adequa-
430 do tipo de procedimento para todos os pedidos formulados ou, ao menos, 0 emprego do pro-
cedimento comum, ainda que com o uso das técnicas processuais diferenciadas.

3.BIBLIOGRAFIA SUGERIDA. MENEZES, Geraldo Hamilton de. Divisdo de terras particulares: teoria
e prdtica. Sao Paulo: Juarez de Oliveira, 2002; THEODORO JUNIOR, Humberto. Terras particula-
res: demarcagdo, divisdo, tapumes, 5. ed. rev. e atual., 2. tir. Sdo Paulo: Saraiva, 2010; PARIZAT-
- 10, Jodo Roberto. Divisdo e demarcagdo de terras particulares e venda de coisa comum: doutrina,
- jurisprudéncia, prdtica forense. Rio de Janeiro: Aide, 1994; MENESES, Francisco Carneiro de.
Agdes cumuladas de divisdo e demarcacdo. Arquivo Forense, v. 37, jan./jun. 1958, p. 81-88.
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ada titulo executivo e poderd ser utilizada pelos quinhoeiros para, em sede de cumprimento de
itenga, postularem proporcionalmente dos condéminos (ou seus sucessores) que tiverem toma-
arte no juizo divisério o ressarcimento respectivo.

Art. 571. A demarcacio e a divisao poderdo ser realizadas por escritura piblig
desde que maiores, capazes e concordes todos os interessados, observando-

que couber, os dispositivos deste Capitulo.
URISPRUDENCIA.  STJ, REsp 165.782/PR (Juizo divisdrio e demarcatorio); STF, RT 613/255

1. REFERENCIAS LEGISLATIVAS. CPC, arts. 569 a 598; Lei n. 6.015/73. imento de embargos de terceiro do confinante).

2.COMENTARIOS. O art. 571 consolida a tendéncia a desjudicializacao de alguns dos procedi ]
tos especiais previstos no CPC/2015 - como ja ocorrida com o inventdrio e partilha, a separa
o divércio, ainda na vigéncia do CPC/73 - ao autorizar que a demarcacao e a divisao sejam
zadas pelos interessados em Cartério, mediante escritura publica. Para tanto, as partes pre
ser maiores e capazes, a luz da legislagao civil, e devem estar em consenso, de modo a alca
solucdo da controvérsia sem a necessidade de intervencao judicial. Para além dos tramites re
res de escrituragdo previstos na Lei de Registros Piblicos, devem ser observadas, naquilo qu
aplicvel, as previsdes constantes dos artigos no CPC para a divisdo e demarcagao, com vi
nortear o procedimento extrajudicial, outorgando-lhe balizas para a sua aplicagdo.

3. BIBLIOGRAFIA SUGERIDA. SILVA, Erica Barbosa; SILVA, Fernanda Tartuce. Previsdes sol
via extrajudicial no novo CPC. In: Novas tendéncias do processo civil: estudos sobre o projel
novo Cddigo de Processo Civil. Salvador: JusPodivm, 2013, v. 2, p. 429-445; BUZZI, Marco Al
Gastaldi. A mudanca de cultura pela composicdo de litigios. In: Superior Tribunal de Justica:
trina: edi¢do comemorativa, 25 anos. Brasilia: Superior Tribunal de Justi¢a, 2014, p. 453-504; M
RANDA, Marcone Alves. A importancia da atividade notarial e de registro no processo de desjudi
cializagdo das relagdes sociais. Ciéncia Juridica, v. 24, n. 151, p. 131-162, jan./fev. 2010. i

|’;_‘|B|_|OGRAFIA SUGERIDA. DINAMARCO, Cindido Rangel. Eficdcia e autoridade da sentenca no
demarcatdrio-divisério, RePro, v. 76, 1994, e A¢do demarcatdria, coisa julgada e agdo resci-
l"a, RePro, v. 77, 1995; THEODORO JUNIOR, Humberto. O juizo divisério, RePro, n. 28, 1982,
ARES, Orlando. Comentdrios ao CPC. Rio de Janeiro: Forense, v. III, 1992; BARROS, Hamilton
» Moraes e. Comentdrios ao CPC. 4. ed. Rio de Janeiro: Forense, v. IX, 1993; THEODORO JR.,
Humberto. Terras particulares. 3. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 1992,

Humberto Theodoro Jinior

Art. 573. Tratando-se de imével georreferenciado, com averbacéo no registro de
imoveis, pode o juiz dispensar a realizacio de prova pericial.

{

1.REFERENCIAS LEGISLATIVAS.  Arts. 176, §§ 3.° e 4.°, e 225, § 3.9, da Lei n. 6.015/73; Norma de
Execugdo n. 105 do INCRA, de 26-11-2012.

2, COMENTARIOS.

- I. Na agdo de demarcagdo de imével, a pericia sempre foi havida como prova técnica indis-
ensdvel a fixagao de novos limites entre os prédios confinantes ou 4 aviventagio daqueles que se
garam, tendo em conta o cardter altamente técnico da operacio (THEODORO JUNIOR, Humber-
Terras particulares. 5. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2009, ns. 175 e 176, p. 285-288; STJ, 4.2 T, REsp
.206/ES, rel. Min. Honildo Amaral de Mello Castro, ac. unnime de 4-2-2010, DJe 12-4-2010).

Art. 572. Fixados os marcos da linha de demarcagao, os confinantes considera
-30 terceiros quanto ao processo divisério, ficando-lhes, porém, ressalvado o di
de vindicar os terrenos de que se julguem despojados por invasdo das linhas limitro
constitutivas do perimetro ou de reclamar indenizacéo correspondente ao seu valo
§ 1.2 No caso do capuf, serdo citados para a agao todos os condéminos, se a sen
homologatéria da divisao ainda ndo houver transitado em julgado, e todos 05 qui
nhoeiros dos terrenos vindicados, se a acao for proposta posteriormente. i
§ 2.0 Neste tltimo caso, a sentenca que julga procedente a agao, condenando ar

tuir os terrenos ou a pagar a indenizagdo, valera como titulo executivo em favord
quinhoeiros para haverem dos outros condéminos que forem parte na divisao
seus sucessores a titulo universal, na proporcéo que |hes tocar, a composigao pecunid
ria do desfalque sofrido.

: Ainda quando o demandado nao oferega contestagdo, o juiz ndo proferird a sentenca da
primeira fase da agdo demarcatoria sem antes determinar a produgio da prova pericial destinada
omover o levantamento da linha demarcatdria, considerando nulo o julgamento realizado sem
ervdncia dessa formalidade essencial (SANTOS, Ernane Fidélis dos. Manual de direito proces-
al civil. 13. ed. Sao Paulo: Saraiva, 2010, n. 111, p. 153; TIMG, 16.2 Cam. Civel, Ap. 1.0713-6-
062513-2/001, rel. Des. Sebastido Pereira de Souza, ac. 20-8-2008, DJ 5-9-2008).

' II. A partir da Lei n. 10.267/2001, que alterou a Lei dos Registros Piiblicos (Lei n. 6.015/73),
0 georreferenciamento tornou-se obrigatério para efetivagio de registro de desmembramentos,
e]an’lentos, remembramentos e transferéncias de iméveis rurais (art. 176, §§ 3.° e 4.°) (THEO-
DORO JUNIOR, Humberto. Cddigo de Processo Civil anotado. 18. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2014,

THSU)'

1. REFERENCIA LEGISLATIVA. CPC, arts. 569 a 598.

2.COMENTARIOS. O art. 572 estabelece a condigdo de terceiro dos confinantes - partes ou I
processo originario - ao final do juizo demarcatério, assegurando-se-lhes porém a possibilida
se insurgirem contra eventuais esbulhos e turbagdes que vierem a ocoITer no curso do subsequ
te juizo divisério, tanto com vistas a preservar as linhas estabelecidas na demarcagao quanto
o intuito de postular indenizagdo. Uma vez intentada a agdo pelo terceiro, 0 principio do ¢
ditério substancial, refletido dessa vez no texto expresso do § 1.°, determina que sejam citad
todos os condéminos, caso ndo ocorrido o trnsito em julgado da sentenga do pedido divisorio, €
todos os quinheiros, caso a coisa julgada ja tenha se formado e agao seja ajuizada posteriorm
A sentenca que porventura julgar procedente a agao intentada pelo outrora terceiro serd consid

: Dito expediente consiste em “memorial descritivo, assinado por profissional habilitado e
com Ell devida Anotagdo de Responsabilidade Técnica - ART, contendo as coordenadas dos vértices
finidores dos limites dos imdveis rurais, georreferenciados ao Sistema Geodésico Brasileiro e
€0m precisdo posicional a ser fixada pelo INCRA, garantida a isencdo de custos financeiros aos
Oprietdrios de imdveis rurais cuja somatdria da 4rea nao exceda a quatro médulos fiscais™ (art.
425, § 3.°, acrescido pela Lei n. 10.267/2001).

E O procedimento administrativo para se obter o georreferenciamento consta do regulamento
Dalxado pelo INCRA, através da Norma de Execugdo n. 105, de 26-11-2012.
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ento ptiblico com elementos suficientes para a exg|
e técnica identificagdo dos limites da propriedade rural que se torna dispensdvel a realizag

pericia judicial, nas causas em que esses sejam discutidos. Acontece, porém, que a exigéncia|
é recente e existem inumeros registros que, antes dela, se aperfeigoaram sem o georreferencian
to. Além disso, mesmo existindo ele, pode o conflito surgir por divergéncia de titulos dos
nantes, tornando, muitas vezes, insuficiente o georreferenciamento para o deslinde da disp

11L. £ por causa da existéncia de docum

iufzo
-
gria.

Portanto, em situacdes da espécie, somente a prova técnica judicial serd o caminho @
a composigdo do litigio. f de se pensar também 1o caso em que os marcos referidos no georref
renciamento tenham desaparecido, o que reclamaria trabalho técnico para aviventa-los ou recon
titui-los. Assim, nem sempre o fato de se tratar de imével georreferenciado afastard a neces sidad

de pericia judicial em agao demarcatoria.
havendo georreferenciamento averbado no registro imobilidrio,
ase sempre encontrard naquele registro elementos
restara relevante o trabalho técnic

De qualguer maneira,
tenca da primeira fase do procedimento qu
ficientes para definir a linha demarcanda. Mesmo assim,
a segunda fase (dita executiva), destinad
documentacio e homologagao judiciais, a
mensura para se consumar.

3, BIBLIOGRAFIA SUGERIDA. THE

18. ed. Rio de Janeiro: Forense, 20
TOS, Ernane Fidélis dos. Manual de direito processud

tos que nao prescindem do concurso da ciéncia da ag

ODORO JUNIOR, Humberto. Cddigo de Processo Civil anotad
14, e Terras particulares. 5. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 200 \
I civil, 13. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 20 }
Ir na d
N )
Guilherme Costa Leroy
Délio Mota de Oliveira Jini
Suzana Santi Crem
Victor Barb()iaiDlm ‘

[

Secao Il
Da Demarcagao

Art. 574. Na peticao inicial, instruida com os titulos da propriedade, designar-s
imével pela situagdo e pela denominacio, descrever-se-ao 0s limites por con
aviventar ou renovar e nomear-se-o todos 0s confinantes da linha demarcan

1. REFERENCIAS LEGISLATIVAS. CPC, arts. 319 e 320 (requisitos da peti¢do inicial) e 569, EL‘ ‘

mento da demarcatdria); CC, arts. 1.297 e 1.298.
2. COMENTARIOS. Além de se submeter aos requisitos gerais previstos no art. 319 para (o
peticdes iniciais, a peca de ingresso da agao demarcatdria deverd conter a individualizagao do
pela situagao em que se encontra - notadamente pela localizagdo e pelas caracteristicas -
pela sua denominagao usual. A peti¢do deverd conter, ainda, a descrigio pormenorizada d
que a parte pretender ver demarcados por meio de sentenca, inclusive com a indicagdo do 4
tivos confinantes, que, em atengao ao principio do contraditério deverdo ser necessariam RE
dos para integrar a pretensao demarcatéria. A parte deverd instruir a petigdo inicial com a ;
que comprove o titulo de propriedade respectivo, de modo a legitimar a pretensao ‘_in":‘
apresentada. A auséncia de qualquer desses requisitos acarreta a inépcia da petigao inicial,
se tratar de vicios sanveis, a luz do disposto no art. 321, o juiz devera oportunizar a0 autor ¢
regularize, no prazo de 15 dias, sob pena de extingdo do processo sem resolucdo de mérito..

10I'0

.
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JURISPRUDENCIA.  STJ, REsp 22.793-1/MS (Individualizagdo prévia da coisa)
|5L|06RAFIA SUGERIDA. DINAMARCO, Céndido Rangel. Eficécia e autoridade da sentenca no

demarcatério-divisério. RePro, v. 76, 1994, e A¢a i

, V. 76, , € Agdo demarcatdria, coisa julgada e aci i
: K ) acao resci-
RePro, 77, 1995; THEODORO JUNIOR, Humberto. O juizo divisério. RePro, n gs 1(;‘:;:2l
ES, Orlando. Corzu?manos ao CPC. Rio de Janeiro: Forense, v. III, 1992; BARR’OSl H.;milt .
oraes e. Comentdrios ao CPC. 4. ed. Rio de Janeiro: Forense, v. IX, 1993; THEO;)ORO JE“

in berto. Terras particulares. 3. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 1992.

Al;t. 575. Qualquer condémino é parte legitima para promover a demarcacéo do imé
e . . -~ . 9
vel comum, requerendo a intimagao dos demais para, querendo, intervir no processo

REFERENCIA LEGISLATIVA. CPC, arts. 119 a 124.

-OMENTARIOS. O condominio é tido no Direito Civi
i . i et , ireito Civil como uma forma an6 fci
% = 8 Omala d
a 3 materializagdo da linha diviséria no solo, median priedade e, tratando-se de coisa divisivel, é legitimo que se assegure aos respecti?;(:::{ Emff? %
condomi-

possibilidade de virem a juizo pretender a extingdo do condominio respectivo. Para tanto - e

Ikderando a natureza prejudicial que a determinacao dos limites e confrontagdes que a divisa

a obedecer - nada mais natural que o Cédigo, mantendo a esséncia da sistemdtica previ;‘tlrlsao
G/73 - assegljlrasse aos condéminos, de um lado, legitimidade para requerer a demar ”a i
outro, a possibilidade de interven¢ao dos demais para integrarem o feito, se assim o qujfsi?‘zn?

alidade de assistentes simples ou litisconsorciais.

Al't’. 576. A citacio dos réus sera feita por correio, observado o disposto no art. 247
Paragrafo tnico. Sera publicado edital, nos termos do inciso Il do art. 259.

R EFERENCIA LEGISLATIVA. CPC, arts. 247 (citagdo por correio) e 256 a 259 (citacdo por edital).
\COMENTARIOS. O art. 576 altera a sistematica prevista no CPC/73, que exigia a citagdo pessoal

e sui o
£ L:j II?ulf':flremdlssem na comarca e a citagdo dos demais por edital. A regra trazida pelo
iR plifica e desonera o procedimento anterior para dizer que, como regra, a citagao
a 2. 2 . . ? ’
¢do demarcatoria serd feita por correio, salvo as excecdes legais previstas no art. 247, a

- = ] g ;
i a) nas agdes de estado; b) no caso de citando incapaz; ¢) quando o citando se tratar de

ridica de direito publico; d) quando residir em local sem entrega domiciliar de correspon-

Cia; ou e) quando o autor o requerer de forma justificada. O CPC/2015 mantém, porém, a

cia icaca i i isténci
de publicagdo de edital, ante o risco da existéncia de interessados incertos ou desconhe-

idos que podem vir a ser afetados pela pretensdo demarcatdria intentada.

as as Cltagoes, terao 0s réus o prazo comum de I i I

ER
ENCIA LEGISLATIVA. CPC, arts. 335 a 342 (contestagdo); arts, 218 a 232 (prazos).

MENT
ARIOS. O art. 577 reduz o prazo de contestacdo previsto no CPC/73 para 15 dias.

se de pra

~previ:ta zo comum para todos os réus, a ser contado segundo as regras ordindrias de con-

R s na parte geral do CPC/2015, inclusive no que pertine a incidéncia de prazo em
itisconsorte com procuradores de escritérios diferentes (art. 229).
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‘ Art. 578. Apés o prazo de resposta do réu, observar-se-a o procedimento comy

1. REFERENCIA LEGISLATIVA.  Arts. 318 a 512, mais especificamente do art. 347 em dian
579 a 587 todos do CPC/2015.

2. COMENTARIOS. Finalizadas as especificidades de instrugdo da peti¢do inicial e das citagg
aplica-se o procedimento comum, Cabe ressaltar que, diferentemente do Cédigo de 15 0
Civil de 1973, ndo h4 diferenciagdo explicita entre as hipdteses de apresenta¢do ou nao
testacdo. O artigo apenas determina a observancia do procedimento comum (arts. 31
correspondentes ao Titulo I do Livro I da Parte Especial). Os arts. 579 a 587 trazem, no
diferenciagdes do procedimento comum que devem ser aplicadas a demarcagdo. Exemplo
é ser imprescindivel a realizagdo da pericia, conforme determinado pelos arts. 579 e §
CPC/2015, e as disposi¢des quanto a sentenga e o seu cumprimento, constantes dos arts, 5
587 também do CPC/2015. R

3. BIBLIOGRAFIA SUGERIDA. DINAMARCO, Candido Rangel. Eficicia e autoridade da sent
juizo demarcatério-divisério. RePro, v. 76, 1994 e Acdo demarcatéria, coisa julgada e acdo
ria. RePro, n. 77, 1995. THEODORO JR., Humberto. O juizo divisério. RePro, n. 28, 1982, SO/
Orlando. Comentdr:ia.'s ao CPC. Rio de Ja.rleiro: For.ense, v. 111, 1992, p. 177. BARROS, Hamilt | COMENTARIOS.  Os laudos do perito deverdo estar de acordo com o art. 473 do CPC/2015, indi-
Moraes e. Comentdrios ao CPC. 4. ed. R]? de Janeiro: F?TGDSE, v. IX, 1993, p. 86. THEOD o os fatos e o método utilizado e fazendo a andlise da linha demarcanda considerando os
Humberto. Term's particulares. 3: ed. Sao Paulo: .Sa.rawa, 1992, p. 33.3- N_ERY JUNIOR, ntos previstos, além de responder conclusivamente aos quesitos apresentados. Observa-se
NERY, Rosa Maria Andrade. Cddigo de Processo Civil comentado e legislagdo extravagante B o do art. 473 d diol _ ~
rev., ampl. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006. MARINONI, Luiz Guilherme; MITI prde r[;s Iim?tes' E o ;n_e;m(_] llzloma quanltol é forma da fundamentagdo, a vedagao de
Daniel. Cddigo de Processo Civil comentado artigo por artigo. 2. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribi i . © que_ oi designado e a possibilidade de se valer de todos 0s meios neces-
05 para exercicio da funcao. As partes devem ter ciéncia de toda a producao da prova, desde

nais, 2010. inicio (art. 474, CPC/2015), e devem ter a oportunidade de se manifestar sobre o laudo do
o (art. 10 e 477, § 1.° e Enunciado n. 70 do FPPC). Eventuais pareceres dos assistentes técni-
vem ser apresentados no prazo de manifestagdo sobre o laudo pericial. Também é cabivel a
uplementagdo dos quesitos ou esclarecimento sobre o laudo (arts. 469 e 477, § 2.°).

Art. 580. Concluidos os estudos, os peritos apresentarao minucioso laudo sobre o
tracado da linha demarcanda, considerando os titulos, os marcos, os rumos, a fama da
vizinhanga, as informagdes de antigos moradores do lugar e outros elementos que
coligirem.

b
‘E_RENCIAS LEGISLATIVAS. Arts. 10, 469, 473, 474 e 477 do CPC 2015; Lei n. 6.383/76 (Pro-
‘Discriminatério de Terras Devolutas da Unido).

ampla defesa (Grupo: Procedimentos Especiais).

Art. 579. Antes de proferir a sentenga, 0 juiz nomeara um ou mais perito
vantar o tracado da linha demarcanda.

Art. 581. A sentenca que julgar procedente o pedido determinara o tracado da li-

Discriminatério de Terras Devolutas da Unido).
nha demarcanda.

2. COMENTARIOS. B imprescindivel a realizagdo da pericia conforme determinado pelo 2
seguintes do CPC/2015. I possivel a dispensa da prova apenas em caso de imdvel georreferel
com averbagdo no registro de iméveis (art. 473 do CPC/2015), ndo cabendo outro tipo de

técnico ou documento elucidativo para dispensa (afastando a previsdo do art. 472 do mesmo Co
go). Por existir previsio especifica também nao é cabivel a realizagdo de pericia simplifical
464, §§ 2.° a 4., do CPC/2015). As partes podem escolher o perito mediante requerime

sejam plenamente capazes (art. 471 do CPC/2015). A escolha dos peritos em caso de alta compk
xidade pode ser feita conforme o art. 475 do mesmo diploma, nao existindo previsao da es
dade do perito como havia no CPC/73, uma vez que foram excluidas as denominagoes “ag
sor” e “arbitradores”. A presenca do agrimensor, entretanto, ¢ obrigatéria na efetua
demarcagdo, conforme indicada o art. 585 do CPC/2015. Além disso, cabe ao juiz oportun
partes a indicagdo de um ou mais assistentes técnicos, conforme art. 465 do CPC/2015.
sentenca proferida sem a realizagao de pericia ou com pericia precéria deve ser desconsti

Parégrafo tnico. A sentenca proferida na acdo demarcatdria determinard a restituicdo da
area invadida, se houver, declarando o dominio ou a posse do prejudicado, ou ambos.

1. REFERENCIAS LEGISLATIVAS. Arts, 536 a 538 e 1,009 do CPC/2015; Lei n. 6.383/76 (Processo
Discriminatério de Terras Devolutas da Unido).

MENTARIOS. Por se tratar de demarcagdo, o contetido da sentenga envolverd a delimitacao do
do da linha demarcanda, retirando duvida sobre a definicdo dos marcos divisdrios ou aviven-
tando o0s marcos apagados. Caso exista invasao entre as limitagdes fixadas, tal porgao deve ser res-
lida ao prejudicado, declarando o seu dominio e/ou a sua posse (previsao inexistente no CPC/73).
exista invasdo, a restituicdo € efeito ldgico da demarcagdo e por isso pode ser executada tao
a sentenga transite em julgado. Para efetivar o cumprimento da sentenga, o juiz pode determi-

' dl' as medidas necessarias a restituicao da 4
Entende-se como linha demarcanda a linha que separa um prédio dos outros que €= ! f e (O e, B e e

contiguos, como destaca Nelson Nery e Rosa Maria Nery (Cddigo de Processo Civil co
legislagdo extravagante).

i A sentenga que julgar improcedente o pedido nao alterard a disposigao dos limites dos prédios.

- Orecurso cabivel contra a sentenga é a apelagdo (art. 1.009, CPC/2015).
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Art. 584, E obrigatoria a colocagsio de marcos tanto na estagdo inicial, dita marco
primordial, quanto nos vértices dos angulos, salvo se algum desses Ultimos pontos for
assinalado por acidentes naturais de dificil remocéo ou destruicio,

Art. 582. Transitada em julgado a sentenga, o perito efetuara a demarcagio e
cara os marcos necessarios. .

Paragrafo tinico. Todas as operages serdo consignadas em planta e memori' ‘
tivo com as referéncias convenientes para a identificagao, erP qualquef te
pontos assinalados, observada a legislagao especial que dispde sobre a ide

do imével rural.

133 RENCIAS LEGISLATIVAS.  Arts. 582, 583 e 585 do CPC/2015; Lei n. 6.383/76 (Processo Dis-
wminatério de Terras Devolutas da Unido).

..ﬂ: NTARIOS. Assim como o art. 583, esse dispositivo traz um requisito para a adequada efe-
jo da demarcagao: o posicionamento dos marcos. Trata-se dos pontos em que serdo obrigatd-
locagao de marcos para garantir que a drea seja devidamente delimitada e evite o surgi-
de dividas futuras. Tanto a estagdo inicial quanto os vértices devem possuir marcos. O
a estacdo inicial ¢ denominado marco primordial. Excetua-se tal obrigatoriedade de posi-
mento quando algum dos vértices tiver acidentes naturais de diffcil remocao ou destruicio.

1. REFERENCIAS LEGISLATIVAS. Arts. 502, 583 a 585 do CPC/2015; Lei n. 6.383/76 (Proce
criminatério de Terras Devolutas da Unido).

2, COMENTARIOS. Na forma do art. 502, o trinsito em julgado da sentenga oc01:reré quands
decisdo de mérito ndo couber mais recurso. Uma vez que a efetivao;ei.o s ocorrera ap'ds :
em julgado, ndo é cabivel o cumprimento provisério da sentenca (assim defendem Luiz u‘i_.... . ’ . - |
Marinoni e Daniel Mitidiero. Cddigo de Processo Civil comentado). 5 Art. 585. A linha sera percorrida pelos peritos, que examinardo 0s marcos e os ru-
mos, consignando em relatdrio escrito a exatiddo do memorial e da planta apresenta-

; = m arios e elabor,
a i efetuada mediante colocagdo dos marcos necess ; : LB e
A demarcagdo serd e dos pelo agrimensor ou as divergéncias porventura encontradas.

planta e memorial descritivo com andlise minuciosa do terreno, dos marcos e dos rumos,f el "
os peritos, para tanto, percorrer a linha demarcada, conforme preceituam os artf. 583 a !
CPC/2015. Os assistentes do perito poderdo acompanhar o processo de demarcagao.

SRENCIAS LEGISLATIVAS. Art. 596 do CPC/2015; art. 979 do CPC/73; art. 22 da Lei n,
/76 (Processo Discriminatorio de Terras Devolutas da Unido).

ODMENTARIOS. Na primeira fase da acio demarcatéria, deve haver a réa]izagéo de trabalho
ial para levantar o tragado da linha demarcanda, a ser desenvolvido com base nos titulos, nos
05, NOS IUMos, na fama da vizinhanga, nas informacdes de antigos moradores do lugar e em
lementos que coligirem (arts. 579 e 580).

Art. 583. As plantas serdo acompanhadas das cadernetas de operagées
do memorial descritivo, que conterd:
|- o ponto de partida, os rumos seguidos e a aviventagéo dos antigos com o

tivos calculos; _ .
Il - os acidentes encontrados, as cercas, os valos, os marcos antigos, 0s corr
rios, as lagoas e outros; i il
IIl - a indicacdo minuciosa dos novos marcos cravados, dos antigos aproveitado:
culturas existentes e da sua producdo anual; :
IV - a composicio geoldgica dos terrenos, bem como a qualidade e a exten
campos, das matas e das capoeiras;
V - as vias de comunicagao; : - 7
VI - as distancias a pontos de referéncia, tais como rodovias federais e estac
rovias, portos, aglomeragdes urbanas e polos comerciais; 1
i i ‘ou pal
VIl - a indicac3o de tudo o mais que for (til para o levantamento da linha ou
identificacdo da linha ja levantada.

‘Na sentenca da primeira fase da acdo demarcatéria, o juiz deve determinar o tragado da li-
ha demarcanda e, apés o seu trénsito em julgado, o perito efetuard a demarcacio e colocard os
AIC0s Necessarios.

Antes da homologagdo da demarcagdo (sentenca da segunda fase da agdo demarcatdria), o
deve designar a realizacdo de nova pericia para averiguar se os marcos e os rumos da demar-
0 estdo em conformidade com o tragado da linha demarcada na sentenca da primeira fase.

A exatidao e as eventuais divergéncias entre a demarcago efetuada e o tragado da linha
ada na sentenca da primeira fase da agdo demarcatéria devem ser apontadas no relatério
desenvolvido pelo(s) perito(s).

Art, 586. Juntado aos autos o relatério dos peritos, o juiz determinaré que as partes
se manifestem sobre ele no prazo comum de 15 (quinze) dias.

Paragrafo Unico. Executadas as correcles e as retificagdes que o juiz determinar, la-
vrar-se-a, em seguida, o auto de demarcacio em que os limites demarcandos serdo
minuciosamente descritos de acordo com o memorial e a planta.

1. REFERENCIAS LEGISLATIVAS. Arts. 582, 584 e 585 do CPC/2015; Lei n. 6.383/76 (Process
criminatdrio de Terras Devolutas da Unido). 3
2.COMENTARIOS. O dispositivo traz os requisitos da produgdo da planta e dos memoriai 1 L
para que sejam documentados os elementos essenciais, norteando os peritos durante a efeti REFE R.ENFIAS LSS\ ATIVAS. . Acto. 10,215, o 3o o e o ot
Iscriminatdrio de Terras Devolutas da Unido).

T
&

da demarcagao. 2
Esse artigo manteve grande parte da redagao do seu correspondente no CPC/73. Foral

[+ i i i V i 0s ‘vel‘s
radas apenas questo S de formas de escrita e o inciso I, no quﬂl foram lnClUid dl
48

: ENTARIOS. Na contagem do prazo comum de quinze dias, consideram-se apenas os dias
AIt. 219, CPC/2015). Havendo litisconsorte com procuradores diferentes, o prazo é contado
bro (art. 229, CPC/2015).

de referéncias para auxiliar na demarcagao dos terrenos.
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Nesse prazo, é facultado as partes apresentar o parecer dos seus assistentes técnicos 3
da exatidio e/ou das eventuais divergéncias entre a demarcacdo efetuada e o tragado
demarcada na sentenca da primeira fase da agao demarcatéria.

A natureza dessa decisdo judicial e sua recorribilidade sdo pontos controversos. Para
berto Theodoro Jinior (Cddigo de Processo Civil anotado. 18. ed. Rio de Janeiro: Forense .
xandre Delfino de Amorim Lima (Cddigo de Processo Civil brasileiro comentado, n. 199, p
2), a decisdo do juiz acerca de eventuais corregoes e retificacdes da demarcagdo seria mer
cho, ndo configurando uma decisdo interlocutdria, visto que havera efetivo julgamento qu.
homologagio do auto de demarcagdo, por meio de sentenca (esta, sim, passivel de recur
sentido oposto, defendendo o caréter de decisao interlocutdria e a recorribilidade estd o e
mento de Hamilton de Moraes e Barros (Comentdrios ao Cddigo de Processo Civil. 2. ed
Janeiro: Forense, 1980, v. 9, n. 102, p. 171) e de Paulo Cezar Pinheiro Carneiro (Comentdr
Cddigo de Processo Civil. Rio de Janeiro: Forense, 2006. v. 9, p. 124-125). Entretanto, cum
tacar que, ainda que se prevalega o entendimento pela natureza interlocutéria da referida
o CPC/2015 nio prevé no rol do art. 1.015 o recurso de Agravo de Instrumento para atacar
da manifestagio judicial, motivo pelo qual, nesse particular, houve substancial alteragao er

¢do ao CPC/73. Por outro lado, caso se parta da premissa de que a segunda etapa do juizo d ;
catério-divisdrio é “executiva”, seria possivel a interposi¢ao do Agravo de Instrumento com ful \REFERENCIAS LEGISLATIVAS. Art. 319 do CPC/2015; art. 967 do CPC/73.

L JUF |SPRUDENCIA.  Descabimento de agdo rescisdria contra sentenga homologatéria de demar-
STJ, REsp n. 1.127.425/MT, rel. Min. Eliana Calmon, 2.2 T, DJe 2-12-2009

J imento d itati i o
dDescablm —0. e Querela Nullitatis pleitean(lio a anulagdo da sentenga homologatéria do
uto de demarcagao: STJ, REsp 776.242/SC, rel. Min. Carlos Alberto Menezes Direito, 3.2 T., DJ
6-2-2007. b il &

Secao lll
Da Divisdao

Art. 588. A peticao inicial sera instruida com os titulos de dominio do promovente
e contera:

I - a indicacdo da origem da comunhao e a denominagao, a situacéo, os limites e as
caracteristicas do imével;

Il - 0 nome, o estado civil, a profissao e a residéncia de todos os condéminos, especifi-
cando-se os estabelecidos no imével com benfeitorias e culturas;

Il - as benfeitorias comuns.

no pardgrafo tinico do art. 1.015.

ApGs realizadas as eventuais corregoes e retificacdes da demarcagdo, o juiz determin tos comuns descritos no art. 319 do CPC/2015.
lavratura do auto de demarcagdo, com a indicagao minuciosa e pormenorizada dos lim" !
marcandos.

3, BIBLIOGRAFIA SUGERIDA. THEODORO JR., Humberto. O juizo divisdrio. RePro, n. 2
SOARES, Orlando. Comentdrios ao CPC. Rio de Janeiro: Forense, 1992, v. III, p. 177 e B
Hamilton de Moraes e. Comentdrios ao CPC. 4. ed. Rio de Janeiro: Forense, 1993, v. X, |
THEODORO JR., Humberto. Terras particulares. 3. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 1992, p. 383.

- E necessdrio que o condémino, autor da agio diviséria, apresente os titulos que comprovem
dominio sob o imdvel dividendo.

‘-LHumberto Theodoro Junior (Terras particulares: divisdo, demarcagdo, tapumes. 2. ed. Sio

aulo: Livr. e Ed. Universitdria de Direito, 1986, p. 232) destaca que a peti¢do inicial também deve
ar o nome do conjuge, na hipétese de algum dos conddminos for casado.

) BIBLIOGRAFIA SUGERIDA. THEODORO JR., Humberto. Terras particulares: divisdo, demarca-

Art. 587. Assinado o auto pelo juiz e pelos peritos, seré proferida a sentenca homo Vg .ﬁtap umes. 2. ed. Sdo Paulo: Livr. e Ed. Universitdria de Direito, 1986.
logatdria da demarcagao. ’
Art. 589. Feitas as citacs i ;
. i . ® coes como preceitua o art. 576, prosseguir-se-a
1. REFERENCIAS LEGISLATIVAS.  Art. 1.012, § 1.°, I, do CPC/2015; art. 520 do CPC/73; arti2 arts. 577 e 578. oL n, e L s

Lei n. 6.383/76 (Processo Discriminatério de Terras Devolutas da Unido).

2. COMENTARIOS. Considera-se perfeito e acabado o auto de demarcagdo apos a assinatura d

juiz e dos peritos.

Estando o auto de demarcagao lavrado e assinado pelo juiz e pelos peritos, considera Pard a acao demarcatoria (arts. 576 a 578, CPC/2015).

foi cumprida a sentenga demarcatéria (primeira fase), devendo ser proferida a sentenga homol
gatéria do auto de demarcagdo (segunda fase).

A sentenca homologatéria do auto de demarcagao é impugnével por recurso de ap
que, em regra, é recebido sem efeito suspensivo (art. 1.012, § 1.°, I, CPC/2015).

Ha jurisprudéncia do STJ no sentido de que, por ser homologatéria, ndo cabe agao re
contra a sentenca da segunda fase da a¢do de demarcagao (Recurso Especial n. 1.127.42
devendo eventual vicio do auto de demarcagao poder ser discutido em agao anulatéria (a
§ 4.°, CPC/2015). Contudo, em sentido contrdrio, também hé jurisprudéncia do STJ ente
nio ser cabivel o ajuizamento de a¢do anulatéria (Querela Nullitatis), para discutir even
cios da sentenca homologatdria do auto de demarcagao (Recurso Especial 776.242/5C).

A citagdo dos réus serd realizada pelo correio (carta de citagdo com aviso de recebimento)
ermos do art. 247 do CPC/2015. Além da citagao dos réus por correio, visando dar publicida:
5 Interessados e evitar eventuais nulidades, serd publicado edital informando sobre o ajuiza-
nto da agao de divisdo (art. 259, III, CPC/2015).

, ;ﬁOS- réus terao o prazo comum de 15 (quinze) dias para contestar, considerando-se apenas 0s
1dS iee

il teis (art. 219, CPC/2015). Havendo litisconsorte com procuradores diferentes, o prazo é
tontado em dobro (art. 229, CPC/2015).

Hamilton de Moraes e Barros (Comentdrios ao Cddigo de Processo Civil. Rio de Janeiro: Fo-
, P. 87) e Pontes de Miranda (Comentdrios ao Cddigo de Processo Civil de 1973. Rio de Janei-
rense, p. 452) entendem ser cabivel o manejo de reconvengao em agao divisoria.
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1. RePro, n. 77, 1995. THEODORO JR., Humberto. O juizo divisério. RePro, n. 28, 1982: SOA-
orlando. Comentdrios ao CPC. Rio de Janeiro: Forense, 1992, v. III, p. 177; BARROS [,-Iamﬂ.
n de Moraes e. Comentdrios ao CPC. 4. ed. Rio de Janeiro: Forense, 1993, v. IX p. 86;

“HEODORO JR., Humberto. Terras particulares. 3. ed. Sao Paulo: Saraiva, 1992, p. 383

Ap6s o transcurso do prazo de contestagdo, a agao diviséria serd regulada pelo procedipa
to comum. . '
3. BIBLIOGRAFIA SUGERIDA. BARROS, Hamilton de Moraes e. Comentdrios ao Cddigo de
Civil. Rio de Janeiro: Forense; PONTES DE MIRANDA, Comentdrios ao Cddigo de Processo (j
1973. Rio de Janeiro: Forense.
Art. 592. 0 juiz ouviré as partes no prazo comum de 15 (quinze) dias.

§ 1.° Nao havendo impugnacao, o juiz determinara a divisio geodésica do imavel.
§ 2.° Havendo impugnagao, o juiz proferird, no prazo de 10 (dez) dias, decisio sobre os
pedidos e os titulos que devam ser atendidos na formagéo dos quinhdes.

Art. 590. 0 juiz nomeara um ou mais peritos para promover a medicao do iméyel
as operacdes de divisdo, observada a legislagéo especial que dispoe sobre a identifi
¢ao do imodvel rural.
Paragrafo tnico. O perito deverd indicar as vias de comunicacao existentes, as co
cHes e as benfeitorias, com aindicagao dos seus valores e dos respectivos prop
e ocupantes, as dguas principais que banham o imével e quaisquer outras inf
¢Oes que possam concorrer para facilitar a partilha.

CREFERENCIA LEGISLATIVA.  Art. 971 do CPC/73.

MENTARIOS. O art. 592 dispoe de maneira similar ao previsto no art. 971 do CPC/73. A ino-
o do CPC/2015 restringe-se a ampliagdo do prazo para ouvir as partes - que, agora, passa a
de quinze dias; além disso, o contetido previsto no pardgrafo tinico do art. 971 do CPC/73
a a constar em dois pardgrafos, sem alteragdo no contetido. O caput, em observancia ao con-
tério (art. 10), permite as partes se manifestarem sobre os titulos de dominio e sobre os pedi-
dos condéminos (art. 591) que serao levados em conta na formagao do quinhdo. O § 1.° esta-
ue, se ndo houver impugnagao, o juiz determinard a divisdo geodésica, isto é, as distancias
do imdvel. Nesse caso, a rigor, nao hd o que se decidir e o dispositivo parece ter perdido
r de sua relevancia com a inovagao trazida no art. 571, que permite a divisdo por escritura
iiblica desde que maiores, capazes e concordes todos os interessados. A aplicabilidade do § 1.°
. 592, aparentemente, estard restrita (i) aos casos em que, havendo plena concordincia entre
envolvidos, estiverem presentes menores ou incapazes, hipdtese em que serd necessdria a judi-
izagdo da questao; ou (i) no caso de intempestividade da prépria impugnagio. Havendo resis-
ncia/impugnacao, obviamente estard afastado um dos pressupostos a solugio consensual do art.
0 juiz deliberard quais pedidos e titulos deverdo ser considerados na formago dos quinhdes;
elc;séo é interlocutéria, mas contra ela nao caberd Agravo de Instrumento, vez que nio consta
o art. 1.015.

1. REFERENCIAS LEGISLATIVAS. Art. 969 do CPC/73; arts. 176, § 1.9,11, 3, a, e § 3.°; e 225,
da Lei n. 6.015/73.

2.COMENTARIOS. Na acdo de divisdo, os trabalhos de medigdo do imével e as operagdes de
sdo terdo infcio depois de encerrada a primeira fase, com o transito em julgado da senten
procedéncia. Note-se que tal procedimento diferencia-se da agdo de demarcagdo, na qual
lho pericial é antecedente a prolagio da sentenca da primeira fase.

Ovidio A. Baptista da Silva (Comentdrios ao Cddigo de Processo Civil. Sao Paulo: Re
Tribunais, 2000, v. 13, p. 461) destaca que a indicagao dos experts necessdrios para o desen
mento do trabalho pericial de mediagio e divisdo do imével deve ocorrer na propria sentenga qu
julgar procedente a agao.
3. BIBLIOGRAFIA SUGERIDA.  SILVA, Ovidio A. Baptista da. Comentdrios ao Cddigo de Pro e
vil. S3o Paulo: Revista dos Tribunais, 2000, v. 13.

Art. 591. Todos os conddminos serdo intimados a apresentar, dentro de 10
g;i;s;t?:usizgos Ll:;lgi,i ;i g:::'ia néo o tiverem feito, e a formular os seus pedidos sobr ‘ ;;S:H;all?jl‘: ;:I;OS;EH:;:;?;?; é)lor. ?enten(;a irrecorrida, ‘:-1 primeira fase da dliviséria (contencio-
ot ce » J4 na segunda (executiva), reabrir-se a discussdo de matéria
va a existéncia e extensdo de dominio sobre o imével comum. Havendo superposi¢do aparen-
e de dominio, aos terceiros, que se julgarem legitimos detentores de propriedade de parte do
erreno dividendo, cabe defendé-la na via prépria, mormente quando determinada, por decisao
orrida, a exclusdo e desentranhamento de seus titulos dos autos da agdo de divisdo” (STJ,
13.420/GO, rel. Min. Sdlvio de Figueiredo Teixeira, 4.2 T., j. 27-10-1992, DJ 30-11-1992),

LIOGRAFIA‘ S.UGE‘RI.DA. DINAMARCO, Candido Rangel. Eficdcia e autoridade da sentenga no
demarcatdrio-divisério. RePro, v. 76, 1994, e Acdo demarcatdria, coisa julgada e agao resci-
RePro, n. 77, 1995.

1. REFERENCIA LEGISLATIVA.  Art. 970 do CPC/73.

2.COMENTARIOS. O disposto no art. 591 é semelhante ao estatuido no art. 970 do CPC/734
do meras correces de redagdo. Encerrada a primeira fase da agao de divisao (arts. 588-5
cia-se a fase “executéria”. Como bem observou Humberto Theodoro Junior, “é inade
conceituacdo da segunda fase como ‘executdria’, porque na verdade ndo se trata de exi
sentenga da primeira, que nem sequer tem a natureza condenatdria, mas apenas a decl
positiva ou negativa, conforme reconhega, ou nao, o direito de demarcar ou dividir. O

um prosseguimento da atividade jurisdicional instaurada com a petigao inicial, e que nac
cerra com a sentencga da primeira fase” (THEODORO JR., Humberto. Curso de direito p
civil. 46. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2014, v. III). Assim, caso o pedido de divisao seja i
procedente e apés o transito em julgado da decisao, os conddminos terdo dez dias para ap
seus titulos e formular pedidos sobre a constitui¢do dos quinhdes. =

3. BIBLIOGRAFIA SUGERIDA. DINAMARCO, Candido Rangel. Eficcia e autoridade da sen
juizo demarcatério-divisério. RePro, v. 76, 1994, e Agao demarcatéria, coisa julgada e agao €

Art. 593. Se qualquer linha do perimetro atingir benfeitorias permanentes dos con-
finantes feitas hd mais de 1 (um) ano, serio elas respeitadas, bem como os terrenos
onde estiverem, os quais ndo se computardo na area dividenda.

il

WREFERENCIA LEGISLATIVA.  Art. 973 do CPC/73.
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2.COMENTARIOS. O contetido do art. 593 é semelhante ao caput do art. 973 do CPC/73. A ingy
do CPC/2015 consiste em remover o pardgrafo tnico do art. 973, que fornecia exemplos de
torias (v.g., edificagdes, muros, cercas, culturas e pastos fechados) e exigia que estas nao eg
abandonadas ha mais de 2 (dois) anos. No CPC/2015, portanto, persiste 0 critério objetivg
po de construgio (mais de 1 ano) constante do capu, ficando a cargo do julgador avaliar, ng
concreto, as demais peculiaridades da suposta benfeitoria e a imposi¢ao da linha do perfmy

s6rio. O dispositivo é aplicdvel as hipoteses em que o perito se depara com benfeitorias qu
dam a linha que divide o imdvel. Em casos assim, se a benfeitoria permanente foi realiza
ano ou menos, o perito deve fazer prevalecer a linha do perimetro; caso contrdrio, pode
benfeitoria e prosseguir a medigdo do que for possivel, visto que o procedimento divisri
instrumento para reivindicagio de bem comum, ou parte dele, que esteja na posse de
(Affonso Fraga, Theoria e prdtica na divisdo e demarcagdo das terras particulares. 4. ed. 1
245). Isso ndo significa que os conddminos perderdo a propriedade sobre a drea possufd
frontante, mas apenas que deverao utilizar o procedimento adequado para reivindicar a

Art. 594, 0s confinantes do imével dividendo podem demandar a restituig
terrenos que lhes tenham sido usurpados. ;
§ 1.0 Serdo citados para a agao todos os condéminos, se a sentenca homologatori
divisdo ainda nio houver transitado em julgado, e todos os quinhoeiros dos terren
vindicados, se a acéo for proposta posteriormente.

§ 2.2 Nesse (iltimo caso terdo os quinhoeiros o direito, pela mesma sentenca que
gar a restituicao, a haver dos outros conddminos do processo divisdrio ou de s
sores a titulo universal a composicdo pecuniaria proporcional ao desfalque sof

1. REFERENCIA LEGISLATIVA.  Art. 974 do CPC/73.

2. COMENTARIOS. O art. 594 promove meras alteragoes de redacdo no art. 974, nao
aparentemente, nenhuma mudanga de sentido. O art. 594 diz respeito a possibilidade d
nante perseguir em juizo danos provenientes da divisao. Entretanto, o dispositivo sé se aplica
casos em que nio tiver havido cumulagdo de pedido demarcatério com divisério (art. 570); pol
nesse caso os confinantes serdo estranhos a lide (diferentemente da hipdtese de cumula
cionada, em que os confinantes serdo, necessariamente, partes do processo). Caso 0 €on
(proprietdrio ou possuidor) sofra algum prejuizo decorrente do processo divisério, o art.
garante a possibilidade de pleitear a restituicao dos terrenos eventualmente usurpados.
direito for exercido quando ainda estiver em curso o processo divisério, serdo citados t
condéminos (art, 594, § 1.°, primeira parte); mas, se a sentenca homologatoéria da divis
ver transitado em julgado, o confinante deve promover a citagao de todos os quinhoeiro:
renos vindicados. Nesse tltimo caso, se determinado quinhoeiro vier a sofrer uma dimin
sua parte, em fungdo da obrigagdo de restituir, terd direito em face dos demais condéminos d
recomposi¢do pecunidria proporcional ao desfalque sofrido (art. 591, § 2.9). Neste caso, pd
a sentenca tenha forga de titulo executivo em face dos demais condéminos e seus suce
imprescindivel que tenha havido a denunciagdo da lide (art. 125, I1), pois no Estado Consti
ndo pode haver condenagdo de quem ndo participa do processo, COmo corretamente destac
rinoni e Mitidiero (Cddigo de Processo Civil comentado, Sao Paulo: Revista dos Tribuna
quinhoeiro prejudicado nio promover a denunciagao da lide, deve propor demanda a

para ver recomposto o seu patriménio. 4
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RUDENCIA.  “Havendo divergéncia de drea no imével em comum, o excesso de terras ve-
 na medigao do perimetro do imével dividendo deve ser dividido, proporcionalmente, entre
6minos, segundo a forca de seus respectivos titulos de propriedade, mormente nio se vis-
ndo conflito com os confrontantes. Embora ndo participem da actio comuni dividundo, ne-
prejuizo haverd para os proprietdrios confinantes, em seu direito dominial, pois, “O direito
andar os terrenos proprios que tenham sido usurpados em razao dos trabalhos divisérios é
amente ressalvado aos confrontantes no art. 974 do Cédigo de Processo Civil, direito esse
derd ser exercitado ainda no curso do processo, ou mesmo depois de transitada em julgado
utada a sentenca de divisdo” (TIMG - Agr 2.0000.00.480689-3/000, rel. Des.(a) Tarcisio
. Costa, 9.2 Cam. Civel, j. 22-8-2006, publicagdo da simula em 7-10-2006).

Art. 595. 0s peritos proporio, em laudo fundamentado, a forma da divisdo, deven-
do consultar, quanto possivel, a comodidade das partes, respeitar, para adjudicagéo a
cada conddmino, a preferéncia dos terrenos contiguos as suas residéncias e benfeito-
rias e evitar o retalhamento dos quinhdes em glebas separadas.

RENCIA LEGISLATIVA.  Art. 978 do CPC/73.

MENTARIOS. O contetido do art. 595 encontra seu correspondente no art. 978 do CPC/73. As
goes do CPC/2015 consistem na (i) remogdo de todos os pardgrafos do art. 973: “§ 1.° O cal-

rd precedido do histérico das diversas transmissoes efetuadas a partir do ato ou fato gerador
unhio, atualizando-se os valores primitivos; § 2.° Seguir-se-do, em titulos distintos, as
de cada conddémino, mencionadas todas as aquisi¢des e alteragdes em ordem cronolégica,
como as respectivas datas e as folhas dos autos onde se encontrem os documentos correspon-
§3.° O plano de divisao serd também consignado em um esquema grafico”; e na (ii) subs-
do termo “arbitradores e agrimensor” pelo termo mais genérico “peritos”. Essa substitui¢ao
tual revela-se sauddvel, visto que a fragmentacdo do conhecimento tem engendrado novas
soes e especialidades, motivo pelo qual a adogao do termo mais genérico favorece a pereni-
o texto. Lado outro, a supressdo dos paragrafos do art. 978 nao significa que seus contetidos
n de ser uteis. Embora tais elementos ndo sejam, a rigor, matéria processual e pudessem,
e, estar embutidos na expressao “laudo fundamentado”, poderdo servir de diretriz para que
gistrado oriente os trabalhos dos peritos de acordo com as especificidades da lide.

URISPRUDENCIA.  “Na partilha, consoante a regra do art. 1.775 do Cédigo Civil de 1916, repro-
a no art. 2.017 do vigente Codigo Civil, observar-se-a a maior igualdade possivel na distri-
¢do dos quinhdes, ndo apenas quanto ao valor dos bens do acervo, mas também quanto 4 sua
reza e qualidade” (STJ, REsp 605.217/MG, rel. Min. Paulo de Tarso Sanseverino, 3.2 T., j.
-2010, DJe 7-12-2010).

Art. 596. ouvidas as partes, no prazo comum de 15 (quinze) dias, sobre o calculo e
o plano da divisao, o juiz deliberara a partilha.

Paragrafo tnico. Em cumprimento dessa decisao, o perito procedera a demarcagao
dos quinhées, observando, além do disposto nos arts. 584 e 585, as sequintes regras:
| - as benfeitorias comuns que nao comportarem divisao cdmoda serdo adjudicadas a
um dos conddéminos mediante compensagao;

Il - instituir-se-do as serviddes que forem indispenséveis em favor de uns quinhdes sobre
os outros, incluindo o respectivo valor no orgamento para que, ndo se tratando de servi-
dbes naturais, seja compensado o condémino aquinhoado com o prédio serviente;
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/isdo, em desacordo com o comando processual legal” (TJMG - Apelaco Civel 2.0000.00.319174-
0, Rel.(a) Des.(a) Dorival Guimaraes Pereira, j. 13-12-2000); “Na agido de divisio hi duas
sges de mérito, a primeira, examinando a viabilidade da divisdria, a segunda homologando a
propriamente dita. Os atos previstos nos arts. 979 e 980 do CPC somente deverio Ser rea-
jos apos encerrada a primeira fase, dita contenciosa” (REsp 165.782/PR, rel. Min. Waldemar
er, 3.2 T., j. 24-5-1999, DJ 27-11-2000, p. 156); Honorérios. Primeira ou Segunda fase. Hono-
s de advogado. Fase contenciosa/fase técnica. “Nao fere o art. 20 do Céd. de Pr. Civil a sen-
a que (confirmada pelo acérdao), julgando procedente a agdo, deixa a fixagdo dos honorarios
segunda fase (‘os encargos sucumbenciais serdo apurados e determinados ao final da se-
fase’)” (STJ, REsp 96.427/PR, rel. Min. Nilson Naves, 3.2 T., j. 24-11-1997, DJ 16-3-1998).

IIl - as benfeitorias particulares dos condéminos que excederem a drea a que t@
reito serdo adjudicadas ao quinhoeiro vizinho mediante reposicao;

IV — se outra coisa ndo acordarem as partes, as compensagoes e as reposi;é‘
feitas em dinheiro.

1. REFERENCIA LEGISLATIVA.  Art. 979 do CPC/73.

2. COMENTARIOS. O art. 596 ampliou para quinze dias o prazo comum previsto no art,
CPC/73 e alterou a expressdo “agrimensor” pelo termo “perito”. O dispositivo diz respeito
sibilidade de as partes se manifestarem sobre a conducio e o produto do trabalho do p
segunda fase do juizo divisério. O juiz atentard para as formulagdes das partes e para e
diividas do expert e se manifestard. A natureza dessa manifestagao judicial e sua recorribi
sdo pontos controversos. Para Humberto Theodoro Junior (Cddigo de Processo Civil anotad
ed. Rio de Janeiro: Forense) e Alexandre Delfino de Amorim Lima (Cddigo de Processo Civ I
leiro comentado. v. 2, n. 199, p. 376), essa deliberagao prévia da partilha seria mero despacho, n
configurando uma decisdo propriamente dita. Isso porque haveré efetivo julgamento quando

homologagio da divisdo, por meio de sentenca (essa, sim, passivel de recurso). Em sentid
to (defendendo o carater de decisdo interlocutdria e a recorribilidade), estd o pensamento
milton de Moraes e Barros (Comentdrios ao Codigo de Processo Civil, 2. ed. Rio de Janeirg
se, 1980, v. 9, n. 102, p. 171) e de Paulo Cezar Pinheiro Carneiro (Comentdrios ao Codi
Processo Civil. Rio de Janeiro: Forense, 2006, V. 9, p. 124-125). A divergéncia doutrindria
rou na jurisprudéncia: o Superior Tribunal de Justica jd decidiu que “a deliberagdo da pa
acdo diviséria, nos termos em que posta pelo art. 979, CPC, constitui decisdo interlocutd
vavel no sistema do Cédigo de Processo Civil vigente” (REsp 40.691/MG). No mesmo sen
decidiu 0 TIMG: “A deliberacdo de partilha é decisdo interlocutéria, atacdvel por agravo” [
¢do Civel 1.0433.95.008931-1/001). Entretanto, cumpre destacar que ainda que se pre
entendimento pela natureza interlocutéria da referida decisdo, o CPC/2015 ndo prevé no
art. 1.015 o recurso de Agravo de Instrumento para atacar referida manifestagdo judicial
pelo qual, nesse particular, houve substancial alteragao em relagdo ao CPC/73. Por ou
caso se parta da premissa de que a segunda etapa do juizo demarcatdrio-divisorio é “ex
(vide comentérios ao art. 591), seria possivel a interposi¢ao do Agravo de Instrumento com
no pardgrafo tinico do art. 1.015.

3. JURISPRUDENCIA. Trrecorribilidade. “O ato do juiz que delibera a partilha, por se tratar
despacho ordindrio, que prepara o ato decisério posterior - homologagao da divisdo - é
vel” (TJMG, Ap. 1. 76.035/1, rel. Des. Lucio Urbano, 1.* Camara, j. 9-8-1988); Recorribilidad
deliberagdo da partilha em agdo diviséria, nos termos em que posta pelo art. 979 do CPC, consf
decisdo interlocutéria, agravdvel no sistema do CPC vigente (STF; JTJ 143/165)” (TIMG -
2.0000.00.305460-2/000, rel.(a) Des.(a) Beatriz Pinheiro Caires, j. 5-10-2000, publicagao da
la em 1.°-11-2000); “A deliberacdo de partilha é decisdo interlocutdria, atacdvel por agrd
lagdo Civel 1.0433,95.008931-1/001, rel.(a) Des.(a) Tiago Pinto, 15. Ccam. Civel, j. 8-8-201
deliberagio da partilha em agdo divisdria, nos termos em que posta pelo art. 979, CPC, cons!
decisdo interlocutéria, agravavel no sistema do Cédigo de Processo Civil vigente” (STJ, Ri
40691/MG, rel. Min. Sdlvio de Figueiredo Teixeira, 4.* T., j. 29-3-1994, DJ 13-6-1994); Nec
de de manifestagio das partes na segunda fase.

“K nula a sentenca que, na segunda fase divisdria, supre etapa do contraditério, sem ofer
As partes oportunidade de se manifestarem sobre os trabalhos técnicos na fase de execu
partilha, passando imediatamente para a fase de lavratura do auto de divisao e homologag

Art. 597. Terminados os trabalhos e desenhados na planta os quinhdes e as servi-
ddes aparentes, o perito organizara o memorial descritivo.

§ 1.2 Cumprido o disposto no art. 586, 0 escrivao, em sequida, lavraré o auto de divisdo,
acompanhado de uma folha de pagamento para cada condémino.

§ 2.° Assinado o auto pelo juiz e pelo perito, seré proferida sentenca homologatéria
da divisao.

§3.°0auto contera:

| - a confinagdo e a extensao superficial do imével;

Il - a classificagao das terras com o calculo das dreas de cada consorte e com a respec-
tiva avaliagdo ou, quando a homogeneidade das terras nao determinar diversidade de
valores, a avaliagdo do imével na sua integridade;

lI - o valor e a quantidade geométrica que couber a cada condémino, declarando-se
as redugdes e as compensagdes resultantes da diversidade de valores das glebas com-
ponentes de cada quinhao.

§ 4.0 Cada folha de pagamento conterd:

| - a descricdo das linhas divisérias do quinhdo, mencionadas as confinantes;

Il - a relagdo das benfeitorias e das culturas do préprio quinhoeiro e das que lhe foram
adjudicadas por serem comuns ou mediante compensacéo;

Il - a declaragao das servidées instituidas, especificados os lugares, a extensdo e o
modo de exercicio.

IiEHENCIA LEGISLATIVA. Art. 980 do CPC/73.

MENTARIOS. O art. 597 desdobrou a antiga estrutura do art. 980 do CPC/73 em quatro pard-
- O contetido permaneceu semelhante,  exce¢do da extensdo do prazo de manifestagdo das
em quinze dias, em fungdo da remissao ao art. 586. O dispositivo prevé que, tdo logo sejam
ados os questionamentos ao eshoco do laudo, o escrivdo deve lavrar um auto de divisdo
pc:lnhado de uma folha de pagamento para cada condémino. Os autos devem ser assinados
0 Juiz e pelo perito e, posteriormente, deve ser prolatada a sentenga homologatéria. A folha de
am Er\lto é o titulo declaratdrio da propriedade, motivo pelo qual a sua auséncia na sentenca
Uz a nulidade desta (Humberto Theodoro Jr. Curso... p. 211-212).

ISPRUDENCIA.  Acdo resciséria. “Transitada em julgado a senten¢a que homologou a divi-
omente poderd ser anulada por meio de agio resciséria” (STF, RE n. 85.538, rel. Min. Morei-
€s,2.2 T, j. 26-10-1976, RTJ 80/674).




COMENTARIOS AO CODIGO DE PROCESSO CIVIL

I Art. 598. Aplica-se as divisées o disposto nos arts. 575 a 578.

1. REFERENCIA LEGISLATIVA. Art. 981 do CPC/73.
2.COMENTARIOS. O art. 598 determina que sejam aplicados a agao de divisao alguns g
da agdo de demarcagdo. Com efeito, ambas as ag¢des formam, em seu conjunto, o que t
mente se denomina “juizo divisdrio”, que tem em comum ndo sé varios atos procedin
como ainda a preocupagao de individualizar, da maneira mais perfeita possivel, a p ¢
imobilidria, conforme bem apontado por Humberto Theodoro Jr. (O juizo divisério,
Processo, v. 28, p. 163, out. 1982). Candido Rangel Dinamarco, por sua vez, dd ao
nome de juizo demarcatdrio-divisério (Eficicia e autoridade da senteng¢a no juizo demareatgy
-divisério. Revista de Processo, v. 76, 1994, p. 20-35, out./dez. 1994).

CapituLo V
DA ACAO DE DISSOLUCAO PARCIAL DE SOCIEDADE

Art. 599. A acao de dissolugio parcial de sociedade pode ter por objeto:
| - aresolugao da sociedade empresaria contratual ou simples em relagdo ao s
lecido, excluido ou que exerceu o direito de retirada ou recesso; e

Il - a apuragao dos haveres do sécio falecido, excluido ou que exerceu o di
tirada ou recesso; ou

Il - somente a resolugdo ou a apuragao de haveres.
§ 1.2 A peticdo inicial sera necessariamente instruida com o contrato social co

§ 2.2 A acao de dissolucdo parcial de sociedade pode ter também por objeto a
andnima de capital fechado quando demonstrado, por acionista ou acionist
presentem cinco por cento ou mais do capital social, que nao pode preenche

1. REFERENCIAS LEGISLATIVAS.  Arts, 1.028 a 1.032 do CC. Art. 1.085 do CC. Art. 206,

n. 6.404/76 (LSA).
2.COMENTARIOS. QO CPC de 1973 ndo continha dispositivos dedicados especificamen
dissolugao parcial de sociedades. O art. 1.218, VII, do CPC de 1973, inserido no livro
¢oes finais e transitdrias, manteve em vigor os arts. 655 a 674 do CPC de 1939, que
“dissolugao e liquidacao de sociedades”, até que o procedimento viesse a ser incorpo:

especial.
Nunca foi editada tal legislagao especial e as regras sobre dissolu¢do e liquida;
dades continuaram sendo as estabelecidas no CPC de 1939. Essas regras, contudo, di

do ocorre a extingao e liquidacio desta, E parcial a dissolu¢io quando ocorre a said
largo, de um de seus sdcios, com a extingdo dos vinculos societdrios existentes em
ou mais sécios. Diz-se dissolugdo parcial justamente por continuar a existir a socied:
um ou mais sdcios deixarem de integrar os quadros sociais. ‘

Nio existiam, portanto, regras procedimentais proprias sobre a agao de dissolu
sociedades e isso se devia, também, a auséncia de regramento na legislagao civil e com
0 tema. Tanto o Cédigo Comercial de 1850 (arts. 335 a 343) quanto o Cédigo Civi
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existe. Essa sim é a novidade do Cédigo: incentiya
autor a 56 demandar quando tiver elementos suficientes de convicgdo. Os incisos II e IIl do
381 prestam-se a uma finalidade que nao se relaciona com o acautelamento de uma situagao jy;
dica. Diferentemente, sdo meios de evitar o exercicio de atividade jurisdicional, quando w
atestado puder retirar do autor a base da sua afirmagdo de direito material. Pode-se dizer, asg
que as partes tém um direito auténomo & produgdo de prova, ja que a depender do resultadg
a acdo nem sequer chegard a ser proposta. O direito auténomo nao signific
o interesse do autor seja meramente a produgdo da prova; o que ele busca é, através da pro
subsidiar seu interesse processual. Ficaria reaberta a possibilidade de se discutir, como j
doutrina, se as regras sobre a demonstracdo judicial de fatos sio de direito processual ou m

o direito subjetivo que vird a ser alegado

f

prova produzida,

Leonard Ziesemer Schmitz 8 Arts, 381 e 382

requisito da urgéncia e direito auténomo & prova. Sao Paulo: Malheiros, 2009

Art. 382. Na peticio, o requerente apresentara as razées que justificam a necessida-
d? de antecipacdo da prova e mencionard com precisao os fatos sobre os quais a prova
ha de recair.

§ 1.2 0 juiz determinard, de oficio ou a requerimento da parte, a citagdo de interessa-
dos fla produgao da prova ou no fato a ser provado, salvo se inexistente carater con-
tencioso.

§ 2.2 0 juiz ndo se pronunciara sobre a ocorréncia ou ainocorréncia do fato, nem sobre

Com efeito, “se a prova do ato jurfdico é condigao da existéncia da relagdo de direito, d
buscé-la segundo as prescrigoes do direito substantivo” (SANTOS, Moacyr Amaral. Prova ju
ria no civel e comercial. 5. ed. Sao Paulo; Saraiva, 1983. v. 1, p. 48. No mesmo sentido: CARN
LUTTI, Francesco. Diritto e processo. Napoli; Morano, 1958, p. 332).

as respectivas consequéncias juridicas.

§ 3,0 0s interessados poderao requerer a producao de qualquer prova no mesmo pro-
cedimento, desde que relacionada ao mesmo fato, salvo se a sua produgdo conjunta
acarretar excessiva demora,

§ 4.2 Neste procedimento, ndo se admitira defesa ou recurso, salvo contra decisdo que
indeferir totalmente a producéo da prova pleiteada pelo requerente originario.

Pense-se no exemplo do pedido de produgdo de uma prova pericial grafotécnica qu
demonstrar a falsidade na assinatura de um instrumento de confissdo de divida. O autor do
pode evitar vir a ser réu, embora ndo haja qualquer urgéncia na prova enquanto o futuro
nio demandé-lo. A mesma situagao pode ocorrer se a pessoa que testemunhou um incidente Bt
cusar-se a comentar o que viu quando questionada pelas partes envolvidas. A sua intimagao ERENCIA LEGISLATIVA.  Art. 848 do CPC/73
comparecer em juizo pode ser Gtil para documentar o fato e dar seguranga sobre a pertinén f
nio de uma demanda. Mesmo descrevendo o CPC/73, parte da doutrina ja afirmava que
¢do antecipada de provas nio tinha natureza estritamente cautelar, quando visassem a
direitos processuais (agao e defesa), e ndo materiais. “Ndo hé4 qualquer garantia de que
que possui a prova v4 sagrar-se vencedor na acdo futura. A medida de asseguragao de pr
td0, estaria protegendo qual direito substancial? Rigorosamente, nenhum” (MARINONI, Lui
Iherme; ARENHART, Sérgio Cruz. Curso de processo civil, 6. ed. 530 Paulo: Revista dos Tr
2014, v. 4, Processo cautelar, p. 258. E o que diz também LACERDA, Galeno. Comentd
Cddigo de Processo Civil, 10. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2010. v. VIIL, t. I, p. 8-11). Os §8 )
do art. 381 adotam expressamente a ideia de que ndo hé prevengao do juizo em que foran;w (
zidas as provas para vir a julgar a agao que resultar da sua produgdo. O argumento mais ¢

dente que justifica essa nao prevengao € o fato de que a prova nao serd valorada, mas SOIMmEN!
viabilizada; o juiz ndo tera contato com a prova a ponto de verificar as suas consequé:
relacdo juridica de direito material, e por isso ndo é necessariamente ele o competente par
4digo vai no sentido da doutrina que j4 falava em antecipagd
penas sentido acautelatério na

OMENTARIOS. Mesmo no CPC/73, onde a produgdo antecipada de prova era confessadamen-
n instituto de natureza cautelar, a lei dispensava o autor de indicar a lide e o seu fundamen-
{gm.]bém agora, o CPC nio ¢ compelido a relacionar qual a importéncia que a prova a ser
duzida terd na sua afirmacio de direito material futura. O que se exige, isso sim, é a funda-
gdo da necessidade de produgdo da prova e a identificagdo de quais fatos e’la pretende
r. H4 uma relagdo de instrumentalidade entre a prova e o contetido da futura a¢do, mas “os
imentos de instrugdo preventiva ndo sio de modo algum subordinados a instaurac;’lo de um
jlui?c? de mérito sob pena de ineficicia” (CARELETTI, Fabrizio; MAGI, Francesca. I provve-

di istruzione preventiva. In: TARZIA, Giuseppe (org.). Il nuovo processo cautelare. Pado-
am, 1993, p. 133). O CPC nao estipula quais espécies de provas podem ou nio ser lprodu-
!ge forma antecipada. Sobre isso, o art. 846 do CPC/73 falava expressamente em
int _I?gatério da parte, inquiri¢do de testemunhas e exame pericial”, mas o 1ol ji deveria ser
ido como exc?mplificativo; toda vez que se mostrassem presentes os requisitos tipicos das
‘ .z:.:i; po;.:(tir:; rs;:.:iafsol:; Srli) ;at;\)/I g;);ieriam dar ensejo‘é a‘dlmitt:sao de produgdo antecipada de
g g yr Amaral. Prova judicidria no civel e comercial, 5. ed. Sdo

ElL

cer da causa. A opgao feita pelo C
sem natureza cautelar e contraria 0s (ue enxergavam a
(THEODORO Jr, Humberto. Processo cautelar, 10. ed. Sao Paulo: Leud, 2010, p. 336;
Cassio Scarpinella, Curso de direito processual civil, 6. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2014. v. 4,
Com isso, o juizo de producdo da prova & o mais conveniente, e ndo aquele perante 0 qu’ P
saria ser proposta a agao.

3. JURISPRUDENCIA.  TJSC - Apelagdo Civel n. 2013.086443-5 (Nao se admitem pedido
cipagao de provas sem 0 requisito da urgéncia). STJ - AgRg no AREsp 336.255/5P (A sen
agdo cautelar de produgao de provas & meramente homologatdria, o que justifica dizer qué na
valoragdo do que foi provado). f

4. BIBLIOGRAFIA SUGERIDA.  FERREIRA, William Santos. Principios fundamentais da pro
30 Paulo: Revista dos Tribunais, 2013; REGO, Hermenegildo de Souza. Naturezd das normt

l'(Va essze estado de fatos de forma perene, de modo a ser utilizado como prova no futuro. Os
specionados ndo necessariamente persistirdo (SILVA, Ovidio Aradjo Baptista da. Do : ro-
c?utelar. 4 ed. ’Rio de Janeiro: Forense, 2009). Essa afirmacdo vale de maneiral gereﬁ: a
, :t:l?i ;I:Zl;jc:;re na verdade uma docun?entaqétz de fatos que nem sempre estarao presen-
- abso?itoposta. A grov_a a-n.tempada nao permite “defesa ou recurso” (art. 382, §

> amente nao significa que todas as partes interessadas no futuro litigio
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ndo devam, sempre, participar de sua produgao. Se a prova produzida regularmente (isto é
de forma antecipada) ja deve contar com 0 contraditério, essa necessidade fica ainda m;

dente quando uma parcela da fase instrutéria estd sendo realizada sumariamente. Assim,
produgdo antecipada de provas, o réu pode contestar a necessidade de antecipagao ou ind

contraprovas que pretende acautelar. Nessa tltima hipétese produzem-se, num so prog
provas que poderiam ser produzidas em dois processos cautelares distintos, com invers3
posicdo processual das partes” (TESHEINER, José Maria. Medidas cautelares. Sao Paulo: Re
dos Tribunais, 1974, p. 211). E nesse sentido que o Cédigo exige a citagao dos interessados
382, § 1.°, CPC), inclusive pela dimensdo robusta que o contraditério substancial assun
sistema a partir do art. 10 do CPC. O poder de influéncia sobre a decisdao que as partes assu
é mais bem exercido se elas participarem, sempre, de toda a atividade probatéria. A averi
de se a prova tem ou nao “carater contencioso” parece dever ser feita caso a caso, evitando-
a0 méximo as hipéteses de ndo citagdo dos interessados. '

Secho Il
Da Ata Notarial

Art. 384. A existéncia e 0 modo de existir de algum fato podem ser atestados ou
documentados, a requerimento do interessado, mediante ata lavrada por tabelido

Paragrafo Unico. Dados representados por imagem ou som gravados em arquivos ele-
trénicos poderao constar da ata notarial.

CFERENCIAS LEGISLATIVAS. Art. 236 da CRFB/8S; arts. 6.° e 7.9, IIT, da Lei n. 8.935/94; art
0 CPC/73. i

LCOMENTARIOS.

1. Conceito de ata notarial.  Por ata notarial po i ibli

|y ot ial p .demos erlnencler todo registro piiblico, com natureza
i , o realizado por notdrio, a pedido da parte interessada, para protecdo de
itos com forga probante e dotado da fé piiblica, no qual certifica a existéncia e veracidade do
nferindo-lhe publicidade.

3. JURISPRUDENCIA. STJ - REsp 47.907/RJ (De forma equivocada, o STJ ja decidiu qu
produgdo antecipada de exame pericial sem a citagao do requerido ndo acarretava nulidade d
prova).
t‘f notarial e escritura piblica.  Com base nesse conceito podemos facilmente distinguir a ata
arial que tem a finalidade de preservar fatos nao negocidveis através do registro realizado pelo
0, com exclusivo contetido declaratdrio de autenticagio piiblica de determinada realidade
pode, inclusive, descrever fatos que contenham ilicito, da escritura ptiblica que possui natu-
constitutiva e ndo pode conter objeto ilicito, em que o tabelido deve adequar a conduta das
portanto negocidveis, aos requisitos da ordem juridica. Ali, na ata notarial, o notdrio atua
a passiva, sem interferir na agao, simplesmente materializando o fato no tempo e no espa-
a passo que aqui, na escritura publica, o notdrio, a partir da declaragio das partes, com plena
rdade, deve moldd-las aos requisitos da lei para garantir eficdcia plena ao ato.

4, BIBLIOGRAFIA SUGERIDA. LEYSER, Maria Fitima Vaquero Ramalho. Producdo antecipada i
provas. Porto Alegre: Sintese, 1998. OLIVEIRA, Carlos Alberto Alvaro; LACERDA, Galeno. Com
tdrios ao Cddigo de Pracesso Civil, 2. ed. Rio de Janeiro: Forense, 1998. v. VIIL, t. IL.

i

Art. 383. 0s autos permanecerdo em cartério durante 1 (um) més para extrag
copias e certiddes pelos interessados. .
Paragrafo tnico. Findo o prazo, os autos serao entregues ao promovente da

equfsitos. Na elaboragdo das atas notariais os fatos descritos pelo tabeliao deverdo obedecer

ariamente, a ordem piiblica e ndo atentar contra a moral, vale dizer, deverdo representar (;
licitolde um direito, jd que ele, no exercicio das suas fungdes, est4 adstrito aos principios
dade, imparcialidade e independéncia, podendo ser pessoalmente responsabilizado pelos
(o] clausados a parte em virtude da ma execugdo dos atos. Além do que, o notério jamais
emitir qualquer juizo de valor ou opinido pessoal subjetiva sobre os fatos’ que esta atestan-
) ou documentando, devendo, portanto, limitar-se a uma narragio expositiva de forma clara

» Coerente, concisa e objetiva. Todavia, pode o tabelido identificar a necessidade e a conve:
de um documento acompanhar a ata.

1. REFERENCIA LEGISLATIVA.  Art. 866 do CPC/73. 11§

2.COMENTARIOS. O prazo de um més a que se refere o artigo em nada pode ser '.E
relacionado com os trinta dias que condicionavam a agao cautelar e a propositura da d
principal (art. 806, CPC/73), até porque 0 art. 381 do CPC retira a natureza eminen
acautelatéria do procedimento de produgdo antecipada de provas. Diga-se ainda que 0
0s autos serem entregues ao autor do pedido de provas, e ndo arquivados ou mantidos

do Poder Judicidrio, ndo significa que a produgdo antecipada nao tenha um cardter cont
A opgao significa apenas que a prova produzida validamente poderd ser utilizada integra
pelas partes, em agdes nas quais sejam veiculadas pretensdes informadas durante 0
mento. Isso quer dizer que nao podem as partes utilizar a documentagao de fato para @
conclusdes jurfdicas absolutamente desconectadas do propésito original da prova antecip
Afinal, quando ao autor é exigida a indicagdo da necessidade de produgao probatéria, €
justificar por que essa prova pode influenciar um futuro direito subjetivo seu. Daf a im|
lidade de que a prova seja utilizada em agdes desconectadas daquilo que se afirmou em p
ro lugar. .

ltet’ldo. Toda ata notarial deverd conter cinco procedimentos basicos ao ser lavrada. 1.°
tante que pode ser qualquer pessoa fisica ou juridica, capaz ou incapaz assistida por- pr‘o-.
y 40 ou legalmente representada, com a devida comprovacio e com qualificagao (;ompleta
‘ i data e a hlom do registro fisico da existéncia ou do modo de existir do fato na ata notarial'
"‘ 4 (3;; ser .rea117:ad0, inclusive, flora do expediente normal e em qualquer dia da semana. 3.°. C;

onde foi realizada a ata notarial, em observancia ao art. 9.° da Lei n. 8.935/94, que exige do
"‘z C;;ngeténcia para a pratica do ato. 4.°. O objeto que é composto pelo fato ciue devera ser

Boiim 1ot e il ¥ o 4T

3, BIBLIOGRAFIA SUGERIDA. LEYSER, Maria Fitima Vaquero Ramalho. Produgdo antecipi €lisorial e fisico. ;ffzsﬂ;{;j‘:aﬁbi"i‘;‘;{i‘;ﬁfé ;ﬁ:ﬂﬂc:doteglllimto ¥ lhcno,' ibheiye
provas. Porto Alegre: Sintese, 1998, OLIVEIRA, Carlos Alberto Alvaro; LACERDA, Galeno. €0 "HIclas jurfdicas pretendidas pela parte, identificando ass?; Sc:? : atealio tpf;ssla’extrélr woh
tdrios ao Cddigo de Processo Civil. 2. ed. Rio de Janeiro: Forense, 1998. v. VI, t. IL { ‘PEle a outro instrumento puiblico como, por exemp,lo. a e;critura Pﬁl?liz:la Momrieimbcs
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;e comprovar a inoperdncia da Agravante, a qual possui fé publica e presuncio iuris tantum

2.5.Fépiblica. A ata notarial é uma espécie do género documento publico que esta contig
, 6.2 Cam. Civ., Agrlns 201190094916, rel. Des. Camargo Neto, j. 15-3-2011).

art. 405 do CPC, assim sendo deve ser feita por um oficial ptiblico no exercicio de suas f
para que possua fé piblica. A fé piiblica pode ser entendida como a qualidade propria
documento piiblico certificador da autenticidade do ato realizado pelo oficial piiblico den,
suas atribuicoes. Dessa forma, a ata notarial protege e autentica com fé publica o fato d
pelo tabelido. Essa autenticagao do fato descrito pelo notdrio se dd quanto: a) a autoria
notarial; b) 4 autoria da declaragdo de vontade da parte solicitante; e ¢) a existéncia do ato ggg;

[']C
| BIBLIOGRAFIA SUGERIDA. BRANDELLI, Leonardo (coord.). Ata notarial. Porto Alegre: Sergio
Fabris Editor, 2004. COUTURE, Eduardo Juan. El concepto de fe publica. 2. ed. Montevi-
iblioteca de Publicaciones Oficiales de la Facultad de Derecho y Ciencias Sociales de la
niversidad de Montevideo, 1954. FERREIRA, Paulo Roberto Gaiger; RODRIGUES, Felipe Leonar-
0. Atd notarial - Doutrina, prdtica e meio de prova. Sao Paulo: Quartier Latin, 2010.

rido em sua presenca.

] Secao IV
2.6. Tipos de atas notariais. As atas notariais costumam ser classificadas em atas de: a) Notorieg
de: b) Presenca e declaragdo; ) Constatagao em diligéncia externa; d) Verificagao por meio elef
nico; e) Comparecimento e auséncia de outrem; & f) Subsanagao. Podemos exemplificar a
situagdes em que as atas notariais podem ocorrer: via conexio telefénica (didlogos em vi
existéncia de mensagem de voz ou texto em celular ou ainda em secretaria eletronica), diligé
comprovar infragdo contratual, atestar estado de iméveis no inicio ou no fim da locagdo,
possessorio, certificar declaragoes prestadas, comprovar entrega de documentos ou coisas, |
racdo de estado civil, separagao consensual de rendimentos ou confissao e testemunho,
acidente de transito, prova de vida para empresa seguradora ou perante o INSS, meios eletroni
que podem ser atestados para comparar paginas digitais com pdginas de papel, constat
videos em internet, averiguagdo de cédigo-fonte de site, existéncia de mensagem eletrc“micg.- w

Do Depoimento Pessoal

Art. 385. Cabe a parte requerer o depoimento pessoal da outra parte, a fim de que

esta seja interrogada na audiéncia de instrugdo e julgamento, sem prejuizo do poder

do juiz de ordend-lo de oficio.

§ 1.° Se a parte, pessoalmente intimada para prestar depoimento pessoal e advertida

da pena de confesso, ndo comparecer ou, comparecendo, se recusar a depor, 0 juiz

aplicar-lhe-a a pena.

§ 2.° F vedado a quem ainda nao depos assistir ao interrogatério da outra parte.

§ 3.2 0 depoimento pessoal da parte que residir em comarca, secdo ou subsecdo judi-

it ! ciaria dﬁlvelrsa daquela onde tramita o processo podera ser colhido por meio de video-
R conferéncia ou outro recurso tecnoldgico de transmisséo de sons e imagens em tem-

po real, o que podera ocorrer, inclusive, durante a realizagdo da audiéncia de instrucao

e julgamento.

2.7.Eficacia probante,  As atas notariais tém a precipua fungao de servir como eventuais pr
futuros processos, pese sua escassa utilizagdo, podendo, inclusive, atuar como poderoso fa
prevengdo de litigios futuros. Elas assumem, atualmente, um relevante papel diante do el
progresso humano e tecnoldgico, pois sao documentos piblicos, portadores de fé piiblica q RENCIA LEGISLATIVA. Art. 343 do CPC/73.
ram uma presuncao relativa de veracidade dos fatos descritos pelo notério, incumbindo a pa : ENTARIOS.

que quiser impugnd-la o dnus da prova (praesumptio cedit veritati).

,Formas de comparecimento das partes em juizo. Em mais de uma oportunidade as partes podem
adas para se manifestar em juizo: a) O seu comparecimento pode ser ordenado pelo juiz,
quer tempo, para esclarecer determinados fatos da causa, néo incidindo, aqui, a aplicacao
de confesso (art. 139, VIII, do CPC); b) Podem ser convocadas, a qualquer momento, para
a autocomposicdo (art. 139, V, do CPC); ¢) Também podem comparecer em juizo para es-
mudancas no procedimento, criando em conjunto com o juiz um calenddrio para a pratica
0s processuais (art. 190 do CPC); d) Preenchidos certos requisitos, as partes devem ser co-
das para participar da audiéncia de conciliagdo ou de mediagao designada pelo juiz (art.
0 CPC): e, finalmente, €) Podem ser chamadas a depor em juizo. Somente nessa tltima hi-
2 ocorre o depoimento da parte de que fala o presente artigo.

3. JURISPRUDENCIA.  Acdo de reintegragdo de posse. Liminar requerida. Defere-se a liminar
do presente prova de prdtica de esbulho, resultado de invasdo (comunicagdo de ocorrénc
notarial e comunicacdo de invasdo). Deferida a liminar por ocasido do recebimento do '
(TJRS, 20.2 Cam. Civel. Agrnst n. 70002607174, rel. Des. Rubem Duarte, j. 22-8-2001). %

DIREITO PROCESSUAL CIVIL, NOTARIAL E REGISTRAL. AGRAVO INTERNO NO
DE INSTRUMENTO. SUMULA IMPEDITIVA DE RECURSO. ACAO DE BUSCA E APRE}E
DECRETO-LEI N. 911/69. NOTIFICAGAO PREVIA. PRESSUPOSTO PROCESSUAL. REC!
QUE SE NEGA PROVIMENTO. (...). 2) Os atos praticados pelo tabelido de notas fora do Municip!
para o qual recebeu delegagao nao tém validade, inteligéncia dos arts. 8. e 9.° da Lei n. 8.933
Precedentes do STJ (TJES 2.2 Cam. Civ., Agrinst no Agrlnst n. 12119002140, rel. Des. Jose
Calmon Nogueira da Gama - Rel. Subst. Vania Massad Campos, j. 18-10-2011, DJ 26-10-30

AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DECLARATORIA. REVOGAGCAQO DE DOAG
DIMPLEMENTO DO ENCARGO. AUSENCIA DE PROVA DO INICIO DAS OBRAS. ATA NOT
TERRA NUA. REINTEGRAGCAO DE POSSE. POSSIBILIDADE. 1. A constatagdo do inadimplem
do encargo previsto na doagao pela empresa Agravante, a0 menos em tese, porquanto
origindria ainda ndo ultrapassou a fase instrutéria, autoriza o Julgador singular a reint
doador a terra nua nao trabalhada, até prova em contrério. 2. A prova inequivoca, que co
a verossimilhanca do pleito reintegratério, se encontra patente na Ata Notarial realizada no §

Conceito e finalidade do depoimento da parte. O depoimento pessoal existe quando uma das
comparece em juizo para expor os fatos da causa. Sua finalidade precipua consiste na obten-
a confissdo que efetivamente é um meio de prova e ocorre quando a declaragdo feita pela
€ contréria aos seus interesses e favordvel ao adversdrio. Caso ndo ocorra a confissao o juiz
poderd fundamentar sua decisdo em eventual comportamento da parte em juizo, mas
na declaracio da parte favoravel a si mesma. Por essa razdo, entendemos que o depoimen-
parte em juizo ndo pode ser legitimamente considerado um verdadeiro meio de prova.

erimento e momento do depoimento. O depoimento da parte em juizo pode ser requeri-
pelo juiz de oficio quanto pela parte contraria, razdo pela qual a prépria parte nao pode
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requerer seu depoimento pessoal. Desse modo, o juiz pode ordenar o depoimento das pa
ocasido da decisdo de saneamento (art. 357 do CPC), ou ainda em qualquer momento a
audiéncia de instrugdo e julgamento ou mesmo nessa oportunidade. Com relagao as parte,
podem requerer o depoimento da outra, inicialmente, na peti¢do inicial ou na contestagag
de poder fazé-lo no curso da fase postulatéria, mas sempre antes da audiéncia de instr
julgamento, que é o0 momento adequado para que as partes prestem seu depoimento (art. 3;
11, CPC). _

2.4. Legitimidade para prestar o depoimento. Tem legitimidade para prestar depoimento
quem no processo é parte e pode confessar. Logo, pode depor todo aquele que possa co
Portanto, podem prestar depoimento pessoal: autor, réu, substituto e sucessor processual
tente litisconsorcial e os autores e os réus da denunciagdo da lide e do chamamento ao pr
Os litisconsortes, independentemente do tipo, sé poderdo requerer o depoimento da parte
ria; contudo, na hipétese de haver pluralidade de partes no mesmo polo com interesses di
tes, uma das partes poderd pedir o depoimento da outra que esteja no mesmo polo da
processual. O menor e seu representante legal ndo podem prestar depoimento pessoal, o p;
porque nio pode confessar, ja que o direito lhe é indisponivel e o segundo porque € repres
e, portanto, ndo possui a condigao de parte. A pessoa juridica, como regra geral, presta dep:
to pessoal através de seu presentante legal. O advogado, mesmo com poderes especiais para coj
fessar, ndo podera prestar depoimento pessoal jd que este é um ato personalfssimo.

1cdo desnecessdria. Cerceamento de defesa inocorrido. Habeas Corpus nao conhecido. (STJ, 6.
247912/RS, rel. Min. Nefi Cordeiro, j. 3-6-2014, DJe 20-6-2014); AGRAVO REG.IMEN:rAIL
RAVO. PROGRESSAQ FUNCIONAL. PEDIDO DE PRODUGAO DE PROVA. DESNECESSIDA-
FIRMADA PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS. CERCEAMENTO DE DEFESA, SUMULA 7/
O Tribunal de origem assentou que ndo hd falar em cerceamento de defesa ante a na

unizagdo de colheita de depoimento pessoal da autora, uma vez que a matéria e,m queste':-:;“3
entemente de direito. A informagao pretendida pelo recorrente pode ser obtida pelos docuE
os acostados ao feito (STJ, 1.2 T., AgRg no AREsp 496854/MG, rel. Min. SERGIO KUKINA ;
4, Die 16-5-2014); EMBARGOS DE DECLARACAQ - AUSENCIA DE OMISSAO, CONTR’A]-I
|0 OU OBSCURIDADE - EMBARGOS REJEITADOS. 1. (...). 2. No caso dos autos, a ouvida de
stemunhas, inclusive as do Autor, apesar de antes deferida pelo juiz de primeiro grau, pdde ser
sada porque o depoimento pessoal do préprio Autor, esvaziou a credibilidade das alegacoes
paravam o direito invocado na inicial (STJ, 3.2 T., EDcl no REsp 1228751/PR, rel. Min

BENET], j. 26-2-2013, DJe 22-3-2013). '

i.lDGHAFlA SUGERIDA.  LOPES, Jodo Batista. O depoimento pessoal e o interrogatério livre no

o civil brasileiro e estrangeiro. RePro, 1979, p. 86 e s. ANDRADE, Herondes Jodo de. A
de confissdo. Inteligéncia do novo CPC. RBDP, n. 13, p. 21. .

Art. 386. Quando a parte, sem motivo justificado, deixar de responder ao que Ihe
for perguntado ou empregar evasivas, o juiz, apreciando as demais circunstancias e os
elementos de prova, declarard, na sentenca, se houve recusa de depor,

2.5. Requisitos para aplicagao da pena de confesso. A pena de confesso consiste na presungdo rel

tiva de veracidade sobre os fatos alegados pela parte contrdrid. Equivocadamente chamada di
confissdo ficta, pois os efeitos que incidirdo ndo sdo os da confissdo, mas sim os do fato incoj
troverso. Ademais, podemos acrescentar que ndo pode existir uma confissao que seja fict
toda ela pressupde uma declaragdo de vontade exteriorizada. Fato incontroverso e confis
se confundem, razio pela qual o nomen iuris mais adequado seria pena de incontrovers ENTARIOS.
gerada pelo comportamento da parte em ndo comparecer ao depoimento pessoal ou comp.
do, injustificadamente, deixar de responder ao que lhe foi perguntado. Como a pena dec
¢é uma sancio bastante grave, seus requisitos devem ser rigorosamente cumpridos, pois.

g

LREFERENCIA LEGISLATIVA. Art. 345 do CPC/73.

péteses de recusa em depor. E sabido que as partes possuem o dever de comparecer em
espondendo ao que lhes for perguntado (art. 379, I, CPC). Todavia, o comparecimento por

trario ela ndo poderd ser aplicada. Sdo eles: a) o requerimento da parte contraria ou do r:;ufzs;;:rirelinfiéncia 4 arp%icagéa da pena de confesso, pois tudo vai depender do tipo de
e A - i ereceu ao juiz. Esta pode: a) injustificad i i
. , finalmente j icadamente deixar de respond
parte capef\z, c) mtlmacao‘ pessoal; d) adverténcia da. plena- nl:le confesso; e lfm mente, BRE 0o sobre:a perguuntay o enitBolb) g p er ao juiz,
comparecimento ao depoimento ou comparecendo, injustificadamente, deixar de responde il 3 esponder de forma evasiva a pergunta

que Ihe foi perguntado.
& Formas de resposta e valoragéo judicial. O problema reside, essencialmente, na valoragao da

ificativa ouu da resposta evasiva apresentada pela parte, vale dizer, a recusa em responder é
d0u ndo ou a qualidade da resposta apresentada é verossimil ou ndo. Se o juiz consideré-la
ima e verossimil, entdo ndo havera lugar para aplicagdo da pena de confesso, porém se ela for
erada i!egl’tima ou inverossimil, o juiz ird aplicd-la. Nessa perspectiva, a justificativa e a
sta eva51.va apresentada pela parte sempre passardo pela avaliagio criteriosa do juiz, que
_éhexausnvamente fundamentar, tendo em vista as graves consequéncias advindas c;lessa
i¢d0. Podem ser consideradas justificadas as hipéteses previstas no art. 388 do CPC e, a prio-
& t?spostas_em que e_: parte alegue que ndo conhece o fato em virtude de sua condi¢do, profis-

s OU entao que nao recorda o fato ou as circunstincias em que ele se deu, seja em virtude
PO t-leicorrido, da sua memdria etc. Para que o juiz possa adequadamente avaliar os atribu-
Justificativa apresentada pela parte ou a qualidade da resposta a pergunta, ele obrigatoria-
3 ::‘éfi;galisar todaf; as circunstancias e elementos de prova que envolvam a ampla com-

, quer estejam nos autos ou nio.

2.6. Depoimento pessoal e meios eletrdnicos. AS partes tém o dever legal de comparecer em Ju
respondendo ao que lhes for perguntado (art. 379, I, CPC). Contudo a lei admite que o depoi
to da parte que resida em outra comarca, se¢ao ou subsegdo judicidria, seja feito por meio d
deoconferéncia ou outro meio tecnolégico idéneo e adequado. Podendo ser realizado, inclus
fora do momento processual adequado da audiéncia de instrugao e julgamento. 3

0a)

3. JURISPRUDENCIA. Depoimento pessoal. Pena de confissao. Exegese do art. 343, 88 1.
Codigo de Processo Civil. Confiss3o ficta. A pena de confissio — meio de prova, alids, que
a uma presungao relativa, e nao absoluta -, somente poder ser aplicada se no mandado ini
tério constar expressamente, para ciéncia inequivoca do intimado, que se 0 mesmo no comp:
cer ou se recusar a depor, se presumirdo verdadeiros os fatos contra ele alegados. Nao é
a sucinta mengao a ’pena de confesso’’. REsp nao conhecido (STJ, 4.2 T., REsp 2340/5P
Athos Carneiro, j. 29-6-1990, DJ 10-9-1990 p. 9130); Habeas Corpus substitutivo de Recur
nario, Ndo cabimento. Homicidio qualificado. Depoimentos colhidos por meio audiovisual

-
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Art. 388. A parte nao é obrigada a depor sobre fatos:

| - criminosos ou torpes que lhe forem imputados;

Il - a cujo respeito, por estado ou profissao, deva guardar sigilo;

IIl - acerca dos quais ndo possa responder sem desonra prépria, de seu conjuge, de
seu companheiro ou de parente em grau sucessivel;

IV - que coloquem em perigo a vida do depoente ou das pessoas referidas no inciso .
Paréagrafo unico. Esta disposicdo ndo se aplica as ac6es de estado e de familia.

2.3. Aplicacéo da pena de confesso. O legislador considerou menos grave a conduta da
que comparece e, sem motivo justificado, deixa de responder ao que lhe for perguntaq,
emprega evasivas, do que a conduta da parte que nao comparece. Adui a aplicagao da
de confesso é realizada na prépria audiéncia de instrugdo e julgamento, enquanto alj
aplicada somente na sentenca. A gravidade estd em que aplicando a pena de confesso
pria audiéncia a parte terd doravante o 6nus da prova para quebrar a presuncao relativa g

gida da aplicacao.
3. JURISPRUDENCIA. RECURSO ORDINARIO. DEPOIMENTO PESSOAL. RECUSA EM DR BRERENCIA LEGISLATIVA. _ Art, 347 do CPC/73
CONFISSAO. Nio se traduz, em mero equivoco ou confusdo da parte, declaragoes, em d e .
to pessoal, diametralmente opostas as teses arguidas na inicial, na pega de defesa, ou, m
réplica, pelo que se tem configurada a tentativa de subversdo dos fatos, 0 que equivale a
em depor, circunstincia que atrai a confissao ficta, conforme o art. 343, § 2.°, e art. 34
do CPC (TRT, 10.2, 1.2 T., RO 116201101310001/DF, rel. Des. Dorival Borges de Souza [
3-11-2011, DEJT 18-11-2011). o

4. REFERENCIAS BIBLIOGRAFICAS. CINTRA. Anténio Carlos de Aratjo. Comentdrios ao
Processo Civil. Rio de Janeiro: Forense, 2008.

saem depor.  Da mesma forma que ocorre com a testemunha (art. 448 do CPC) a parte
1 tem o direito de se recusar a depor. Essas hipéteses descritas pelo legislador nio sio

acdo especial e concreta. Em que pese o CPC ter ampliado as ocorréncias de recusa, in-
ando hipdteses do art. 229 do CC, ainda assim é possivel a parte argumentar com base na
intima (inciso II do art. 229 do CC), ou entdo na possibilidade de sofrer uma demanda
dano patrimonial imediato (inciso I1I do art. 229 do CC), pois sendo 0 CC uma lei material
de uma lei processual limitar os efeitos emanados daquela. E uma faculdade que a parte
> nao depor nessas situagoes; contudo, isto ndo significa que ela esteja desobrigada de
ecer a audiéncia. E, fundamentalmente, a parte nio estd obrigada a responder ao juiz
sua resposta puder gerar uma prova contra si prépria no processo com efeitos civis, in-
temente do fato ser criminoso ou torpe, ji que o CPC atual incorpora o consagrado
do direito processual penal, segundo o qual a parte tem “o direito de ndo produzir prova
a si propria”, art. 379, caput.

Art. 387. A parte respondera pessoalmente sobre os fatos articulados, néo poc
servir-se de escritos anteriormente preparados; permitindo-lhe o juiz, todavia, aco
sulta a notas breves, desde que objetivem completar esclarecimentos. 4

1. REFERENCIA LEGISLATIVA. Art. 346 do CPC/73. 0.
05 criminosos ou torpes. O art. 14 do anteprojeto do CP define o fato criminoso como a:
omissdo, dolosa ou culposa, que produza ofensa, potencial ou efetiva, a determinado bem
Y ; 2ok ; Com base nesse conceito e cidi R !
2.1, Provaoral e pessoal. O depoimento da parte em juizo é um meio de prova, indiscutive B o de do depol g :Dda COﬂtiluta' da parte que incidir nessa tipificagio estard
= sk imento pessoal, pois ni ém é i i
oral, ndo podendo, portanto, ser substituido por prova documental. A palavra falada, quan i P P 4 DR rpguEm obrigado a produzir prova contra
. . g =y _ _ 4, seja no ambito civil ou penal. Esse principio que reina quase que absoluto no processo
existe 0 adequado preparo para interpretd-la, € muito mais eficaz e convincente do queap r forca do caput do art. 379 d 3 i :
- iy . g ‘ ; D art. o CPC, também passou a produzir efeitos no processo civil,
escrita, j4 que ali também falam o rosto, os olhos, a cor, o movimento, o tom de vo entdo estava protegido das suas enormes consequéncias praticas
outras circunstancias que emprestam credibilidade a declaragao feita. Quando uma pes “ '
ela certamente diz muito mais do que o som verbalizado. Por isso, o depoimento da part
em si critérios subjetivos suficientes para produzir uma convicgdo, uma certeza no espirite
julgador e sdo capazes de indicar materialmente um caminho suficientemente seguro p:
cisdo judicial. A parte que, através do depoimento pessoal, ndo disser a verdade nao resj
pelo crime de falso testemunho (art. 342 do CP), jd que este somente pode ser aplicado

munha e ndo a parte.

o

2. COMENTARIOS.

#

profissional. O sigilo profissional que pode decorrer de lei ou da exigéncia da vida social
'cl:Ipio de ordem publica que estd intimamente ligado a esséncia de certas profissoes,
dicos, advogados, psicélogos, padres etc. Aqueles profissionais que violarem seu sigilo
:‘:11 incorrerao no crime de violagdo do segredo profissional previsto no art. 154 do CP.
a ilicitude do ato estard certamente condicionada 3 inexisténcia de justa causa para a re-
ElAlg-uns Cédigos de Etica podem, em certas situagdes excepcionais, prever a exclusio do
€SCIito acima, entre os quais cabe citar as hipSteses dos arts. 73 a 79 do Cédigo de Etica

L € 0s arts. 25 i i il
2.2.Dasnotas. A lei admite, contudo, que a parte possa utilizar notas breves com o uni a 27 do Cédigo de Etica e Disciplina da OAB.

de estimular a meméria sobre os fatos passados. Esses escritos nao podem desviar a oralidad
seu depoimento, permitindo, com isso, que a parte deles se valha de forma inescrupulo
parte queira fazer uso desse recurso, é aconselhdvel que antes da utilizagdo mostre-0
pega sua autorizagio. Uma vez negada a autorizagdo, a parte poderd, em principio, e po
mente, recorrer em preliminar ou contrarrazées da apelagao (art. 1.009, § 1.°, do CPC).

€rvacao do nicleo familiar. Nio olvidou a lei em proteger os vinculos familiares mais pro-
% permitindo que a parte possa legitimamente escusar-se de depor, nio revelando assim fatos
al‘n, direta ou indiretamente, provocar desonra ao proprio depoente, seu conjuge, seu
‘ 110 ou ainda seus parentes em grau sucessivel. Igualmente justiga a dispensa os direitos
EIsonalidade referentes 4 intimidade, 4 honra e a integridade fisica (arts. 11 e 21 do CC).
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ndo ser declarados como ocorridos (RODRIGUES, Marco Antonio dos Santos. A modificagdo do

. Acées de estado e de familia. O paragrafo tinico desse artigo afasta a legitimidade da recuga :
e e o e da causa de pedir no processo civil. Rio de Janeiro: GZ, 2014. p. 54),

acdes de estado e de familia, mas ndo afasta o dever da parte depor em outras agoes, com, |
exemplo, numa agdo de dano moral proposta pela mulher em face do marido que nao cumpy

* Nao se confunde com o reconhecimento juridico do pedido situagdo de autocomposigao que
dever de fidelidade contido na relagao matrimonial. i

ntenca homologatéria com resolucdo de mérito (art. 487, IIL, a, CPC), sendo possivel que a

3, JURISPRUDENCIA. Advogado (testemunha). Depoimento (recusa). Conhecimento do , confesse determinado fato e, simultaneamente, negue os efeitos juridicos pretendidos pelo

(exercicio da advocacia). Sigilo profissional (prerrogativa). Lei n. 8.906/94 (violagdo). 1, N3 emandante.
como exigir que o advogado preste depoimento em processo no qual patrocinou a causa ; 'fg confissao torna determinado fato incontroverso, dispensando a sua prova pela parte con-
das partes, sob pena de violagdo do art. 7.°, XIX, da Lei n. 8.906/94 (Estatuto da Advocaci b H (art. 374, 11, CPC), presumindo-o como verdade relativa (presuncao relativa de veracidade).
prerrogativa do advogado definir quais fatos devem ser protegidos pelo sigilo profissio da retira o direito de a parte confitente produzir prova sobre o fato confessado por preclusao
vez que deles conhece em razdo do exercicio da advocacia. Optando por ndo depor, me Todavia, ndo afasta por completo a possibilidade de o juiz valorar outras provas porventu-
peito sua decisao. 3. Agravo regimental improvido (STJ, 6.* T, AgRg no HC 48843/MS, stentes, na forma do art. 371 do CPC, que trata do convencimento do juiz (DINAMARCO,
son Naves, j. 31-10-2007, DJ 11-2-2008, p. 1). } do Ranggl.sgnsltimilcﬁes tde direitol ;;roiessu—al liivil. 6 ecli. éev. e atfu'al. Sfioild’f'aulo: Malhzi-l;jos,
- o - i . p. 603). Igualmente, o magistrado nao fica vinculado aos efeitos juridicos pretendidos

abeas corpus”. Inquérito policial. Advogado. Sig| 3. p
| 1"ena1 e proc_essuaé penag Rectrson:earse 5 compr;recer eq a depor, como testemun olo demandante (MARINONI, Luiz Guilherme; MITIDIERO, Daniel. Cédigo de Processo Civil: co-
profissional,-1-,N8q, pagie: 0,3 vo-ga 8,068 ey T _se-lhe. todael . ntado artigo por artigo. 5. ed. rev. e atual. 53o Paulo: Revista dos Tribunais, 2013. p. 351),

inquérito policial, perante a autoridade que expede a intimagao, impondo-se-lhe, todavi - ‘ e i g y o o

de recusar-se a responder as perguntas relativas a pormenores proprios do segredo profissi derando que, como sustentado, a presun¢ao ¢ meramente relativa, o que € corroborado pelos

i s s s o1 s
Recurso improvido (STJ, 6.2 T., RHC 3946/DF, rel. Min. Adhemar Maciel, Rel. p/ Ac. Min. An 192, pardgrafo tinico, e 1.602, ambos do Codigo Civil.
0 art. 389 do CPC ndo deu fim a polémica a respeito da natureza da confissao, se ato juridi-

mo Santiago, j. 13-12-1994, DJ 1.°-7-1996 p. 24097). i e odcinusidisa nilatEssl. Toda Nty dos fak :
x z ntdrios doen n sentido estrito, ou se negécio juridico uni . Todavia, no plano dos fatos processuais
& BIBLIOGRAF.IA' SUGETDA.' dPOJNT;fOPE;\:SEQN]139);’61?.1:1;\0;?60 — JR., Fredie; NOGUEIRA, Pedro Henrique Pedrosa. Teoria dos fatos juridicos processuais.
de Proggssa Civil.cded. Blo (e /aneire; d dor: JusPodivm, 2011. p. 37-63), a natureza da confissdo vai depender da (ir)relevancia da
de de confessar e, se relevante, do objetivo a que se dirige. Se a vontade de confessar for
Marco Antonio dos Santos Rodrigu vante, a exemplo da confissdo provocada do art. 386 do CPC, serd considerada ato-fato juri-
Rodrigo Gismond 0 ';r'ocessual. Se o objetivo for a pratica do prdprio ato da confissdo em si, serd ato juridico
ual em sentido estrito. Se destinada a produzir determinados efeitos juridicos processuais,
1egacio juridico processual unilateral.

vy

Secio V i
Da Confissao
.’Soh a perspectiva da teoria geral das provas, nao se definiu se a confissdo é meio de prova
Art. 389. Ha confissao, judicial ou extrajudicial, quando a parte admite a verdad I ORO JR., Humberto. Curso de direito processual civil. 50. ed., Rio de Janeiro: Forense,
fato contrario ao seu interesse e favoravel ao do adversario. 1 . 1. p. 432) ou objeto, contelido, de outros meios de prova, como a prova oral ou documen-
REIRA, José Carlos Barbosa. Anotagdes sobre titulo “Da prova” do novo Cédigo Civil. Re-

imestral de Direito Civil — RTDC, Rio de Janeiro, v. 6, n. 22, p. 97-113, abr./jun. 2005;
ARCO, Candido Rangel. Instituicdes de direito processual civil. 6. ed. rev. e atual. Sao
‘Malheiros, 2009. v. 3. p. 650), posi¢do com a qual concordamos.

SPRUDENCIA. STJ - REsp. 94.193/SP (Distingdo entre confissdo e reconhecimento do pedi-
REsp. 1.145.728/MG (Possibilidade de valoracao de outras provas eventualmente exis-
nesmo diante da confissdo).

IBGRAFIA SUGERIDA. DIDIER JR., Fredie. A confissao no Cédigo Civil de 2002 e suas reper-
' no Codigo de Processo Civil de 1973. Revista de Processo, Sdo Paulo, v. 29, n. 114, p.
, mar./abr. 2004; DIDIER JR., Fredie; BRAGA, Paula Sarno; OLIVEIRA, Rafael Alexandria
0 de direito processual civil: teoria da prova, direito probatério, agdes probatdrias, decisao,
nte, coisa julgada e antecipagao da tutela. 8. ed. rev. ampl. e atual. Salvador: JusPodivmn,
V. 2; DIDIER JR., Fredie; NOGUEIRA, Pedro Henrique Pedrosa. Teoria dos fatos juridicos
ais. Salvador: JusPodivm, 2011; DINAMARCO, Cindido Rangel. Instituigdes de direito
al civil. 6, ed. rev. e atual. Sdo Paulo: Malheiros, 2009. v. 3; MACHADO, Hugo de Brito.
Ncia prtica da diferenca entre confissao e admissdo no processo civil. Repertdrio 0B de
Sprudéncia: comercial civil e outros, Sao Paulo, n. 20, p. 431-434, 2. quinz. out. 2001; MARI-

1

1. REFERENCIAS LEGISLATIVAS.  Arts. 212, 1, 213, 214, 1.192, paragrafo unico, e 1.602 'f"‘i
5.0 da Lei n. 11.941/2009; art. 63, § 16, da Lei n. 12.249/2010; arts. 341, 1, 371, 374, II,': 443
487, 111, a, do CPC.
2. COMENTARIOS. O art. 389 do CPC trata da conceituagdo da confissao, que é compos
seguintes elementos formadores: a) parte; b) voluntéria e intencional admissdo de de_
fato como verdade; c) esse fato admitido é contrdrio ao interesse da parte confitente; d)
a parte adversaria (DIDIER JR., Fredie; BRAGA, Paula Sarno; OLIVEIRA, Rafael Ah'ex
Curso de direito processual civil: teoria da prova, direito probatério, agdes probatérias,
precedente, coisa julgada e antecipagdo da tutela. 8. ed. rev. ampl. e atual. Salvador: J
2013. v. 2. p. 129). Igualmente, o dispositivo trata da classificagdo da confissao t.ie acor cl
local em que é produzida, podendo ser dividida em: a) Judicial, quando produzida em jul
seja, nos autos judiciais; e b) Extrajudicial, por exclusao.

A confissdo tem por abjeto fatos juridicos ou simples, apesar de posicionament‘o re:
-a aos primeiros (MIRANDA, Francisco Cavalcante Pontes de. Comentdrios ao Codigo i
Civil. 3. ed. Rio de Janeiro: Forense, 1996, . 4. p. 319). Na realidade, os fatos simples tém rele
como objeto da prova, pois estes contribuem para a demonstragdo dos fatos jurigenos, potes
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